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Sulla larva di Blaps gibba Lap.

(Col. Tenebr)

Durante una lunga serie di ricerche biologiche, tutlora in svi-
luppo, condotte da uno di noi sui Coleotterj Tenebrionidi del genere
Blaps, si ottenne la deposizione delle uova (settembre 1947) e lo svi-
luppo dei primi stadi larvali di Blaps gibba Lap.

Varie specie del genere Blaps risultano interessanti solto vari
punti di vista, ed & per questo che si ritiene utile descrivere gli stadi
larvali di Blaps gibba che finora non erano conosciuti. (1)

1l genere Blaps interessa dal punto di vista biologico perché varie
specie allo stato adulto albergano forme larvali di Nematodi, oppure
a causa delle particolari sostanze difensive che vengono prodotte dalle
ghiandole anali. ‘

Cosi, ad esempio, Blaps divergens F. ¢ B. strauchi Sch. albergano
forme larvali incistate di Spirura rytipleurites Desl., Nematode paras-
sita dello stomaco del cane e del gatto.

La secrezione di liquidi difensivi da parte delle ghiandole anali,
interessa invece da un altro punto di vista, in quanto tali prodotti che
generalmente vengono emessi quando I'animale viene molestato, pos-
sono arrecare danno all’organismo animale. Cosi si trova dichiarato
nella letteratura ehe i foragei insozzati con questi predolli possono
causare nei mammiferi disturbi vari soprattutio all’apparato boceale
e al distrelto circostante. La natura chimica delle sostanze componenti

il liquido fetido emesso dalle Blaps non & ancora nota, mentre la

struttura delle ghiandole di una specie & stata studiata e descritta nel
1889 da Girson.

" Sono anche segnalati vari casi di parassitismo accidentale della
larva di Blaps mortisaga L. nel tubo intestinale del’nomo.

(1) Ringraziamo gli amici entomologi E. Grmerrr di Trieste, A. ScHATZMAYR di Mi-
lano, F. Van Empex di Londra che ci hanno dalo cortese conferma di questo faio,
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Per tali motivi giudichiamo utile ogni nuove contributo alla co-
noscenza di queste specie e pcrcib facciamo oggetlo di questa nota una
rapida analisi dei caratleri morfologici distintivi dellalarva di Blaps
gibba, in contrapposto agli elementi noli per altre due forme larvali
congeneri (B. mucronata Latr. e B. lethifera Marsh.) pure presenti

nelle nostre regioni.

Schiusura della neonafa

Le uova raccolte erano slate deposte alla superficie dello strato
di sabbia quarzosa posta sul fondo del cristallizzatore di allevamento.
In queste condizioni fu agevole osservare le fasi della schiusa di di-
verse larve, schiusa che avveniva indifferentemente durante il giorno
o nella notte.

La larva ¢ ben visibile per trasparenza attraverso la parete del-
I'uove. Dal momento in cui si notano i movimenti della larva che pre-
ludono la schiusa, fino alla fuoriuscita completa della larva stessa del-
I'uovo, nelle condizioni realizzate nell’allevamento sperimentale tra-
scorrono in media 45 minuti,

Le varie fasi sono rappresentate nella figura 1.
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Infatti, accanto a specie nelle quali tali formazioni adempiono
all’ufficio di lacerare il corion, come ora abbiamo visto in Blaps gibbq,
esistono casi come quelio descritto da Pavan (1948) per i Cerambicidi
Morimus asper e Lamia textor, nei quali le formazioni in queslione
non adempiono alla funzione suddetta, ma avrebbero un ufficio di-
verso, cio¢ quello di permettere che la larva neonata, mediante le
punte chitinose dorsali rivolte in addietro, si puntelli contro la parete
dell’'uovo dapprima, e della galleria che va scavandosi nel legno poi,
per poter esercitare un pilt potente sforzo nell’erosione del legno nel
quale vive. Pertanto, per le formazioni suddette jn tali specie di Ceram-
bicidi, & stato proposto il termine di puntellatori che fu poi introdotto
nel recente Glossario di Entomologia di Gmipma (1949).

Questa funzione puntellatoria documentata per formazioni larga-
mente rappreseniate nelle larve neonate di insetti, rende perplessi nel-
Tatiribuire senz’altro la tradizionale funzione e la denominazione di
rompiguseio alle formazioni chitinose delle larve stesse. Per questo
motivo dunque, abbiamo ritenuto utile riferire I'osservazione dell’ef-
fettivo funzionamento di rompiguscio per le formazionj chilinose to-

raco-addominali della larva neonata di Blaps gibba (1) : questa segna-
lazione anche su parere espressoci da Van EMbEN. risulta essere la
prima per i Tenebrionidi.

Ogni altra segnalazione su tale argomento contribuira a chiarire
un problema che riveste un notevole significato biologico generale.

Nonostante che il genere Blaps secondo il recente catalogo del
GEpiEN (1936) comprenda 200 specic e numerose varietd, sono ben
poche le specie di cui si conoscono con esattezza gli stadi larvali. Per
la fauna italiana anzi mancano del tutlo lavori in questo senso e per-
¢id riteniamo mon privo di interesse illustrare eonvenientemente il
1' e il 2° stadio larvale.
Uno degli studi pin recenti ed autorevoli sugli stadi larvali dei 3
Coleotteri Tenebrionidi & stato pubblicato nel 1947 da Van Exmbex.
Tale lavoro si limita alla fauna della Gran Bretagna e riporta le chiavi

(1) Anche Luro (1937) figura la schiusa di neonata di Anomala eusonia var. neapo-
litana, Reitt, (Coleoptera Scarabeidae) durante la quale hanno una parte attiva i rom-

piguscio,
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dicotomiche per il riconoscimento dei generi delle larve (!Ci TC]?C]Jl'iO-
nidi. Solo in qualche caso in cui il materiale noto & sufficiente, il Van
Enpen da anche i caratteri differenziali tra le varie specie del genere
Blaps e precisamente Blaps lethifera Marsh e B. mucron‘ata.Lalr. Que-
ste due specie si ritrovano anche nella fauna dei Tenebrionidi italiani,
e secondo PorTa (1934) esse sono diffuse in tutla Italia, come del resto
avviene per la stessa B. gibba. : :

Per questi molivi sarebbe inleressanle poler disporre di una
chiave dicotomica che permetta la discriminazione delle larve delle
specie in questione, e a tal scopo meltiamo in evidenza qui di seguito
quegli elementi che si possono ricavare dal confronto delle scarse fi-
gure di Van EMpEN 1947 per B. mucronata ¢ lethifera in rapporto

a quanto rendiamo noto per B. gibba.

E necessario perd avvertire che per la segnalazione dei caratteri
qui riferiti ci siamo basali sulle larve di gibba di 2 e 3 eta, le quali
presentano caratteri propri ben diversi ed evidenti rispetto a quelli
della neonata. A parte infatti 'esistenza dei rompiguscio che ¢ limitata
alla neonata, bastera confrontare le figure da 30 a 35 che a coppie rap-
presentano, di profilo e dorsalmente, l'ultimo segmento addominale
della 17, della 2 e della 3" larva. ,

Ci limitiamo a notare che differenze molto meno notevoli di quelle
riscontrabili da queste figure su stadi larvali diversi di una stessa spe-
cie, sono talora sufficienti a differenziare larve adulte di specie diffe-
renti. Si veda ad esempio le piccole differenze che esistono fra i due
ultimi segmenti addominali rappresentati nelle figure 36 e 37, ripro-
dotte dalla citata opera di Van EMbEN 1947 ; queste piccole differenze
essendo costanti, secondo Van EMDEN sone sufficienti per distinguere
la larva adulta di B. mucronata (fig. 36) da quella di B. lethifera
(Fig. 37). : ‘

La differenza fra le due figure 36 e 37 di Van EMpEN, e la nostra
fig. 35 che si riferisce appunto a B. gibba, & notevolissima e tale da
nen permettere alcun dubbio di identita. -

~ Anche le figg. 38 e 39 sono riportate dalla nota di Van EMDEN:

esse rappresentano rispetlivamente la zampa anteriore di larva di
B. mucronata (38) e di lethifera (39). 5

] Il .COTTfl'OHIO con l.u nostra fig. 27, che riproduce la zampa ante-
riore di gibba. denota _11 diverso sviluppo assunto dalle spine fenmrali
e del trocantere, essendo assai minute in mucronata (fig. 38), piu gros-
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se, ma corte in lethifera (fig. 39) e grosse e lunghe in gibba (fig. D))
Anche in questo caso delle zampe si veda pero la notevole differenza
intercorrente nella stessa specie gibba fra le zampe della prima larva

_(figg. 24, 25, 26) e quella della larva di seconda eta (figg. 27, 28, 29).

Anche questa forte variabilita di caratteri, come quelli dell’estremita
addominale e degli altri organi raffigurati, riscontrabile in larve di di-
versa eta appartenenti ad una stessa specie, consiglia di usare molta
prudenza nella diagnosi sistematica delle forme larvali quando non si
conoscano molto bene i diversi stadi di sviluppo delle singole specie.

Questa, soprattutto, & la ragione che ci ha indotto a figurare mi-
nutamente i vari pezzi della larva di B. gibba, con lo scopo di costituire
una ricea base di documentazione per futuri confronti con aitre larve
congeneri che si renderanno note. Ci preme far rilevare come in
B. gibba siano variabili dalla prima larva alla seconda, anche molti
altri caratteri olire a quelli gia segnalati, e cioé le mandibole (fig.
18-19 e 20-21), la chetotassi del labbro superiore (figg. 22-23), le ma-
scelle soprattutto per la chetotassi (figg. 7-8 e 9-10) e I'armatura chiti-
nosa della regione ipofaringeale (figg. 13-14 e 16-17).

Per quanto riguarda i rompiguscio, Van EMpEN 1947 non ne fa
menzione per le due specie di Blaps lethifera e mucronata, ¢ pertanto,
non si possonc fare utili confronti. Tuttavia per fissare un carallere
che puo darsi rivesta un significato sistematico di fronte a queste od
altre specie di Blaps, diremo che i rompiguscio della neonata di gibba
sono presenti presso la setola dorsale paramediale di ciascun segmento
toracico e in uguale posizione sui primi otto segmenti addominali. I
rompiguscio del protorace e del 7 e 8 segmento addominale sono
molto pit piccoli degli altri.

Gli ocelli, in numero variabile, formano un gruppe ben visibile
postantennale circondato da setole.

Concludendo, rileviamo come i caratieri morfologici della larva
di B. gibba, rispetto alle due specic mucronata e lethifera figurate da
Van EMDEN 1947, siano sicuramente sufficienti e differenziare netta-
mente le tre specie. Il confronto, perd, sard pitt completo e definitivo
quando si conosceranno le larve neonate di B. mucronata e lethifera e
si potra compararle con gli elementi da noi raffigurati per la neonata di
gibba. Ci riserbiamo pertanto di stendere una tabella comparativa dei
caratteri larvali di queste specie quando potremo disporre degli ele-
menti che ora mancano e che saranno oggetto di nostre future ricerche.
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PavaN M. e RoNcHETTI G. -

Fig. 1

Fig. 1: Blaps gibba, larva: cinque fasi della schiusa della neonata. Si nota lo squarecio

del corion in corrispondenza della linea dei rompiguscio. Le cinque fasi sono state dise-
gnate nell’intervallo complessivo di 30 minuti,

Fig. 2-10: Blaps gibba, larva: 2 - neonala di profilo; 3 - neonata dal dorso; 4 - seconda
larva di profilo; 5 - seconda larva dal dorso; 6 - porzione laterale del capo vista di profilo

(in mezzo al gruppo di setele postantennali si trovano gli ocelli); 7 - neonata, mascella

dal ventre; 8 - neonata, mascella dal dorso; 9 - seconda larva, mascella dal ventre;
10 - seconda larva, mascella dal dorso.

Fig. 11-12: Blaps gibba, larva: 11 - neonata,
apparato boccale dal ventre; 12 - neonata, an-
tenna.
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Pavax M. ¢ RoncHETTL G. - Sulla larva di Blaps gibba. Tay. I

Fig. 13-17

Fig. 13-17: Blaps gibba, larva: 13 - neonata. ipofaringe. labbro e palpi labiali dal
dorso; 14 - neonata, id. id. di profilo; 15 - seconda larva, id. id. dal ventre; 16 - seconda

larva, id. id. dal dorso; 17 - seconda larva, id. id. di profilo.

Fig, 18-29

Fig. 18-29: Blaps gibba, larva: 18, 19 - neonata, mandibole dal dorsos; 20. 21 - seconda
larva, mandibole dal dorso; 22 . neonata, labbro supeviore e clipeo; 23 - seconda larva,
labbro superiore e clipeo; 24, 25, 26 - neonala, prima, seconda, terza zampa dal dorsos
217, 28, 29 - seconda larva, prima, seconda e terza zampa dal dorso.




Pavan M. e Roncuerr: G, - Sulla larva di Blaps gibba. Tav. 111

Fig. 30-35 Fig. 36 e 37

Fig, 30-35: Blups gibba, larva: 30 - neonata, ullimo segmento addominale di profilo;
31 - neonata, id. id. dal dorso; 32 - seconda larva, ultimo segmento addominale di profilo;

33 - seconda larva, id. id. dal dorso; 34 - terza larva, ultimo segmento addominale di
profilo; 35 - terza larva, id. id. dal dorso.

Fig. 36: Blaps mucronata Latr., larva: ultimo segmento addominale dal dorso, se-
condo Van Emden.

Fig. 37: Blaps lethifera Marsh., larva: Ultimo segmento addominale dal dorso, se-
condo Van Emden.

Fig. 38: Blaps mucronata Latr., larva: prima
zampa secondo Van Emden 1947.

Fig. 39: Blaps lethifera Marsh, larva: prima
zampa secondo Van Emden 1947.

Fig. 38 ¢ 39






