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Cobra e pavoni.
Il ruolo linguistico e retorico di A 2.1.72

Maria Piera Candotti
Tiziana Pontillo

1. [ retori si appellano ad A 2.1.72

Come ¢ noto, ci sono sztra nell’ Astadbyayi (= A) che consistono solo nella men-
zione di una lista di basi nominali soggette a una data regola. Anche la regola che
chiude la sezione dei composti tatpurusa karmadbaraya (A 2.1.49-72) — e che costi-
tuisce loggetto del presente contributo — ¢ di questo tipo:*

A 2.1.72 maytiravyamsakadayas ca
E i composti della lista che inizia con maysiravyamsaka.

Il nostro scopo qui ¢ focalizzare 'uso retorico che storicamente a un certo punto
si ¢ fatto di tale regola e capire quale relazione possa avere avuto con la tradizione
grammaticale inerente. Partiamo pertanto da un passo dell’ Alamkarasarvasva di

Ruyyaka (= RA), che dovrebbe risalire alla prima meta del XII sec. d. C.:*

RA 85: atra vaktram candra iveti kim upama, uta vaktram eva candra iti ripakam
iti samsayab / ubbayathapi samasasya bhavar — upamitam vyaghradibbib — ity
upamdsamdsal vyaghradinam dkytigapatvat / mayiravyamsakaditvad ripaka-
samdsab mayiuravyamsakadinam akytigapatvat / na catra kvacit sadbakabidbaka-
pramanasadbbava iti samdebasamkarah

In questo caso (ossia per quanto concerne l'es. vaktracandra), ¢’¢ il dubbio se sia una
similitudine che denota ‘un volto come la luna’ oppure un’identificazione metafori-
ca, che denota ‘la luna che in vero ¢ un volto’. Per via della natura di tale composto,
funziona in tutti e due i modi, ossia [rispettivamente] come una similitudine in
composto, secondo [la regola di Panini A 2.1.56] upamitam vyaghradibbip..., dal

1. Si tratta di una lista di 85 unita nell'edizione del Ganapitha di Béthlingk, ma solo 76 per es.
nella Kasika (= KV).

2. Perla datazione, vedi Jacobi 1908a, 197 ¢ Gerow 1977, 274. Menzioni piti antiche della regola in
contesto retorico si trovano nell'autocommentario di Vimana — ad VKA 5.2.16 — € in un frammento
di Udbhata — Vivarana fr. 22b 1.8 (Gnoli 1962, 20). Vedi Candotti—Pontillo 2017: 353-355 € bibliografia
ivi citata.
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momento che la lista che inizia con vydghra & aperta, e come un’identificazione me-
taforica in composto, sulla base della lista che inizia con mayaravyamsaka [secondo
la regola di Panini A 2.1.72], dal momento chelalista che inizia con mayzravyamsaka
¢ aperta. Considerato che qui non ¢’¢ una prova conclusiva per un argomento a fa-
vore di un’opzione o per uno che blocchi l’altra, si tratta di una commistione della
categoria del dubbio.?

Nello stesso testo, un passo di poco successivo propone l'esempio vinidrajymbbi-
tabarih vindhyodadhbib, in cui una delle due opzioni ¢ esclusa con chiarezza e dun-
que ¢ possibile una decisa scelta tra i due riferimenti grammaticali:

tasmat prakyte samanyaprayoge upamaparigrabe badhaka iti mayiaravyamsakader
dakytigaparvad rispakam dsrayena rispakam eva boddbavyam

Percio, dal momento che si usa [un pada nominale che denota] qualita comune/ge-
nerale (vinidrajymbhitabarib sveglio, che si stira e fulvo),* I'interpretazione [di que-
sto composto vindhyodadhi ‘Toceano che ¢ in vero la catena dei monti Vindhya’]
come una similitudine ¢ bloccata. Ricorrendo a un’identificazione metaforica, dal
momento che la lista che inizia con maysuravyamsaka ¢ aperta, esso (ossia il compo-
sto) deve essere riconosciuto come un’identificazione metaforica.

In modo simile, in un passo del Sahityadarpana (= VisSd) dedicato alla stessa fi-
gura detta ‘commistione’, Visvanatha Kaviraja (XIV sec. d. C.) richiama la stessa
coppia di regole. La regola generale, in VisSd 10.99, introduce la figura della com-
mistione, che qui si determina, per definizione, quando ci sono due o piu figu-
re, di cui una ¢ la principale (a7igin) e le altre sono subordinate (a7ga), nel caso si
fondino sulla stessa base (ekasrayasthitan), e se ¢ un dubbio a questo proposito
(samdigdhatve)s 1l primo esempio ¢ tale da non permettere di decidere tra upama
e ripaka:

3. Mammata (= KP 10.140) spiega chiaramente che la commistione ¢ un tipo specifico di figura
del dubbio (samdeha). Vedi sotto.

4. Diversa ¢ la traduzione di Jacobi 19084, 338 (RA) dellintero sintagma vinidrajrmbhitabarih
vindhyodadhih, poiché egli ritiene che bari denoti un leone, alludendo al nome di Visnu: ‘Auf dem
Vindhya-Ozean sperrten vom Schlafe erwacht die Léwen ihren Rachen auf (bzw. gdhnte vom Schlafe
erwacht Visnu)’. Nella specifica prospettiva dell’analisi tecnica che questo passo focalizza, noi preferia-
mo interpretare vinidrajrmbbitabarih come indicante semplicemente tre proprieta, benché 'imma-
gine evidentemente alluda nel suo insieme al dio Visnu presentato come un leone che sbadiglia. Sulla
base della comparazione tra i due esempi riportati qui, ¢ comunque evidente che I'identificazione
metaforica implica necessariamente un contesto pitt ampio rispetto a un semplice (sintagma o a un)
composto, cosi da creare una complessa ma coerente omologia, come enfatizzato da Porcher 1982, 163.

5. angangitve lankytinam tadvad ekdsrayasthitan / samdigdhatve ca bbavati sankarastrividbab
punab (VisSd 10.99).
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[...] yatha va (-] ‘mukbacandram pasyami’ ity atra kim mukbam candra iva ity
upama? uta candra eveti rizpakam iti samdebal /

[...] Oppure [cisi chiede] se l'esempio mukbacandram pasyami sia una similicudine
[nel senso di] “un volto come la luna” o se sia un’identificazione metaforica [nel
senso di] “la luna che ¢ un volto in vero”. Questo ¢ il dubbio.

Se invece lo stesso composto si costruisce con un altro verbo, ad es. con cumb- ‘ba-
clare’ (mukbacandram cumbati), emerge chiaramente un’indicazione semantica
sufficiente all'individuazione della figura corretta. Analogamente nell'esempio
rajanarayanam laksmis tvam alingati nirbbaram, ‘O Narayana che sei il re in vero,
Laksmi ti sta abbracciando stretto’ ¢ I'abbraccio che fa escludere la similitudine,
perché non ¢ possibile che 'amata di Visnu abbracci qualcuno che sia simile a suo
marito, ma non lo sia veramente.®

Solo a conclusione di tale elaborata discussione di esempi, finalmente emerge il
riferimento a due regole di Panini:

evam — vadanambujam endksya bhati caricalalocanam / atra vadane locanasya sa-
mbhavid upamdyab sidhakata, ambuje casambhbavad riipakasya badbakata / evam
Sundaram vadanambujam’ ity ddan sadbaranadbarmaprayoge ‘upamitam vya-
ghradibbib samanydprayoge’ iti vacanid upamdsamdso na sambbavatity upamaya
badbakabh / evam catra mayiravyamsakaditvad ripakasamdsa eva

Cosi in vadanambujam endksya bhati caricalalocanam ‘il volto della donna dagli
occhi da cerbiatta che ¢ come un fior di loto splende con il suo tremulo sguardo’. In
questo caso, dal momento che la presenza dello sguardo ¢ solo possibile in un volto,
c’¢ un argomento che rende realizzabile [I'analisi del composto come] una simili-
tudine, ma dal momento che tale presenza non ¢ possibile in un fior di loto, ¢’¢ un
argomento che blocca [I'analisi del composto come] un’identificazione metaforica.
Cosi in una frase come sundaram vadanambujam ‘il bel fior di loto che in vero ¢
un volto’, in cui si usa [un pada nominale che denota] la qualith comune/generale,
secondo laregola (A 2.1.56) upamitam vyaghradibhib samanyaprayoge,” non & possi-
bile che questo (ossia il composto vadanimbuja) sia una similitudine in composto.
C’¢ un argomento che blocca [I'analisi del composto come] una similitudine. Cosi

6. atra yosita alinganam nayakasya sadysye nocitam iti laksmyalinganasya rajanydsambhavad
upamabadbakam, narayane sambhavad ripakam, ‘In questo caso, I'azione di abbracciare da parte
della donna, se si tratta di somiglianza rispetto al marito, non ¢ usuale, perché ¢ impossibile che un
re sia abbracciato da Laksmi. E un argomento che blocca [Ianalisi di questo composto come] una
similitudine. Dal momento che [al contrario, questo ¢ possibile] con riferimento a Narayana [che ¢
suo marito], questo [composto] ¢ un’identificazione metaforica’. (VisSd 10.99)

7. Quella che nella regola di Panini ¢ una qualita generale potrebbe essere intesa come tertium
comparationis.
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in questo caso questa & un’identificazione metaforica in composto, per via della lista
che inizia con maysuravyamsaka (A 2.1.72).

Si vede dunque come la nostra regola venga qui esplicitamente accostata a un’altra
regola appartenente alla stessa sezione dei karmadharaya, A 2.1.56, la quale regola
insegna la formazione di composti il cui primo membro sia un ‘misurato’ (#pa-
mita)® e il secondo sia registrato in un’apposita lista iniziante con il tema vyaghra-,
purché non si faccia uso di una parola che denoti una qualita comune/generale
(samanyaprayoge). Tale limitazione viene interpretata, come mostra chiaramente
il nostro passo, come una proibizione dell’'uso in composto della figura della si-
militudine in co-occorrenza con un termine generale che qualifichi il composto
stesso o che funga da tertium comparationis. La regola di Panini stessa, nel caso
di espressioni come sundaram vadanambujam, permette di escludere l'interpre-
tazione come similitudine. A 2.1.72, invece, viene usata solo per sanzionare come
ben formato dal punto di vista grammaticale lo stesso composto quando funzioni
come un’identificazione.

Analoghi ragionamenti e uno stesso esempio erano gia presenti in un lungo e
complesso passo del Kavyaprakasa di Mammata (XI sec. d. C.), in cui viene presen-
tata la figura della commistione (sazikara), ma senza il riferimento alla grammatica.
L’introduzione a tale tema chiarisce che si tratta di un caso speciale della figura del
samdeha ‘dubbio’ (KP 10.140):

[...] babiinam sandebad ayam eva sankarab / yatra tu nyayadosayor anyatarasya-
vatarah tatra ekatarasya niscayan na samsayab / nyayas ca sadbakatvam anukulata
/ doso pi badbakatvam pratikulata

Dal dubbio tra diverse [figure dipende] precisamente la “commistione”. Dove ¢’¢
manifestazione sia della regola sia del difetto, non c’¢ incertezza nel distinguere una
delle due [figure]: la regola costituisce I'argomento efficace, ciot la prova a favore,
mentre il difetto costituisce 'argomento che blocca, ciot la prova a sfavore.

Sono illustrati quattro esempi, di cui ¢ incerta la classificazione come similitudine
(upama) o come identificazione metaforica (r#paka) e, in particolare, nei primi due
esempi si riscontra la simultanea presenza di una prova a favore di un’opzione e di

8. Il valore di questo termine nella grammatica paniniana si discosta dal significato tecnico di
‘primo termine di paragone’ che la poetica attribuisce al vicino termine #pameya. In coppia con
upamana, upamita serve a indicare in maniera generale un misurato e uno standard di misurazione
accanto a un’altra coppia semantica molto concreta quale kutsita/kutsana ‘elemento oggetto di di-
sprezzo/espressione di disprezzo’.
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una contro laltra opzione, nel terzo prevale I'identificazione metaforica e nel quar-
to, la similitudine.

a. saubhagyam vitanoti vaktrasasino jyotsneva hasadyutib
La luminosita del suo sorriso come lo splendore della luna che ¢ il suo volto in vero
rende piti intensa la sua bellezza.

b. vaktrendau tava saty ayam yad aparab sitamsur abbyndgatam
Quando la luna che ¢ la tua faccia ¢ 13, una seconda luna (lett. qualcosa ‘dai freddi
raggi’) ¢ sorta.

c. rajandrayanpam laksmis tvam alingati nirbharam
Nariyana che sei il re in vero, Laksmi ti sta abbracciando stretto.

d. padambujam bbavatu vo vijayiya manju manjirasinjitamanobaram ambikayab
Possa il piede di Ambika, simile a un fior di loto, essere deliziosamente incantevole
con la cavigliera tintinnante per la vostra vittoria!

Nel terzo esempio, come gia visto nel Sabityadarpana ¢ abbraccio che fa escludere
la similitudine. Nel quarto, solo il piede ornato dalla cavigliera potra effettivamente
tintinnare, mentre il fiore di loto non avrebbe come produrre alcun suono.

2. (Come) un pavone ingannatore’

Ritorniamo alla lista di A 2.1.72 e cerchiamo di comprenderne meglio il ruolo all’in-
terno della descrizione paniniana dei composti. Le forme insegnate e in particolare
il nostro composto non solo hanno attratto l'attenzione di alcuni scrittori in san-
scrito, autori di alamkarasistra, ma ha anche impegnato a lungo le menti di alcuni
sanscritisti almeno dal 1908 in avanti, come ha fatto notare anche Cardona 1976,
214.

Patafjali (= M) si limita a una breve nota per questa regola solo al fine di pa-
rafrasare ca con eva e restringere cosi 'uso dei composti della lista che inizia con
mayiravyamsaka, nel senso di proibire che siano usati in sintagmi (morfologici)
pil estesi, come ad es. **parama-mayira-vyamsaka- Linterpretazione della KV
non si distingue da quella di Patafijali a proposito dell’uso di cz per eva, ma soltanto

9. M 1.406 L. 13: kim arthas cakdrah / evakararthab / mayiiravyamsakadaya eva / kva ma bhit
/ paramo mayiiravyamsaka iti.
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premette esplicitamente la classificazione della lista mayzuravyamsakadi come una
lista di ‘forme fatte, irregolari’ da inserirsi nel novero dei tatpurusa.”

1l senso di comparativo (‘come un pavone’) risulta perd ben attestato nella Ca-
ndravytti® ad 2.2.18, dove si spiega esplicitamente che maysuravyamsakab si dice di
‘un vyamsakah come un pavone’ (mayira iva vyamsako mayiravyamsakah), ma
vedremo che gia tale significato comparativo potrebbe essere stato suggerito nel II
a. C. da un passo di Patafjali inerente la stessa sezione di karmadharaya.

Nell'interpretazione del secondo membro del composto, gli interpreti moderni
seguono in parte la lezione di Ruyyaka e Vi$vanatha Kaviraja. In particolare, la pitt
recente traduzione integrale dell’ Astadbyayi (Sharma 1987-2003, 67), ad esempio,
considera le unita della lista come composti comparativi e traduce i primi quattro
della lista nel modo seguente:

mayiravyamsaka ‘as cunning as a peacock’;”

chattravyamsaka ‘as cunning as a student’;

kambojamunda ‘one whose shaven head is like the head of a resident of
Kamboja’;

yavanamunda ‘one whose shaven head is like the head of a Yavana
(Ionian)’.

Da dove proviene il senso attribuito da Sharma al secondo costituente dei primi due
composti della lista? In verita, per quanto tale traduzione trovi conforto in alcune
letture tradizionali, non ¢ perd unanimemente seguita. Un passo del commento di
Hemacandra al suo Kavyanusisana — che coinvolge il composto mayiravyamsaka
— chiarisce premalatika come premaiva latika ‘una pianta rampicante che in vero ¢
Pamore’ mediante la seguente strofa (3.78 del suo Parisistaparvan):”

Sravakavandanenatha finaddsam avandata /
mayiravyamsakatvena sravakatvam sa darsayan //

10. KV ad A 2.1.72: samudaya eva nipatyante / mayuravyamsakadayal sabdab tatpurusasanjna
bhavanti / cakaro ‘vadbaraparthab paramamayiiravyamsaka iti samasantaram na bbavati. Si ricordi
che i composti di tipo karmadhbaraya sono classificati come sottogruppo dei tatpurusa, il che implica
che un costituente sia subordinato all’altro.

1. Testo grammaticale che potrebbe essere opera di Candragomin, ossia dello stesso autore dei
Candrasitradel V d. C., di cui ¢ il commento (vedi Bronkhorst 2002).

12. Allo stesso modo, Vasu (1891) 1988, 253 traduce il composto ‘cunning like a peacock’, mentre
Katre 1987, 126 ¢ Renou 1947-1954, 100 non lo considerano comparativo in alcun modo, ma si atten-
gono tuttavia al tradizionale significato di dbirta ‘ingannatore’ per vyamsaka, registrato ad es. dalla
corrispondente regola della Siddbanta Kanmudi (= SK 754), e traducono rispettivamente ‘a cunning
peacock’ e ‘paon voleur’. Katre inoltre non si allinea all’interpretazione di Patafjali per ca e lo traduce
semplicemente con also.

13. Citato da Hertel 1908, 116.
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Omaggio dunque Jinadasa con il saluto del discepolo, mostrando di essere un disce-
polo, mediante il suo essere un mayiravyamsaka.

La traduzione del composto come la intese Hertel 1908, 116 ossia ‘mediante il suo
fingere di essere un pavone’ («durch Pfauenvortiuschung») non ¢ affatto certa,™
in particolare perché nel commento al Kavyanusasanalo stesso Hemacandra con-
nette il composto con lanalisi di un altro composto in cui la relazione tra i due
membri ¢ di identificazione (e non di comparazione). Lo stesso commentario en-
fatizzava, del resto, proprio la relazione veicolata da eva (e non da 7va) mediante
il ricorso alla sua sostituzione con zero ([pada-] lopa): mayiuravyamsakaditvad
evasabdalopi samdasab, ‘11 composto ¢ soggetto a lopa della parola eva secondo la
lista di parole che inizia con mayiravyamsaka’. E tuttavia innegabile che il signi-
ficato complessivo del composto debba essere in qualche modo connesso con un
contesto narrativo che riguarda effettivamente la storia di un inganno perpetrato
dal ministro di un re che si finge un discepolo jaina.

Per questo Jacobi 1908, 359, dopo aver sottolineato tale analisi cerco il senso di
mayiravyamsaka piuttosto in un passo tratto dal commentario di Vardhamana a
Ganaratnamahodadpi 2.115, commentario da lui attribuito al XII sec. d. C., dove
almeno il significato di ‘ingannatore, truffatore’ ¢ attestato esplicitamente:

yad va | vyamsayati cchalayatiti vyamsakab | sa cdsau sa ca yo lubdbakanam
mayiiro grhitasikso ‘nyan mayirams chalayati vasicayati / sa vipralambhaka ucyate

Oppure [si dice] vyamsakab [colui che] inganna (vyams- vb. P vyamsayati)s ossia
imbroglia (chal- vb. X P chalayati). E questi ¢ sia quello (= colui che inganna, im-
broglia) sia questo che ¢ un pavone dei cacciatori, che ¢ stato ammaestrato [da loro]:
inganna, raggira gli altri pavoni. Egli & [pertanto] detto “truffatore”.

Per quanto concerne il senso di ‘ingannatore’ per il secondo costituente del com-
posto ¢ dunque evidente che la tradizione tecnica e letteraria sia continuata a lun-
go, ma a noi risulta attestata solo tardi, ossia — come gia segnalato da Hertel 1908,

14. Hertel 1908, 116 ipotizzd che il composto denotasse un corvo che fingeva di essere un pavone
ornandosi con le penne del pavone, come nella famosa favola di Fedro (I d. C.), e supponeva pertanto
che la favola fosse gia in circolazione all'epoca di Panini (IV a. C.). In tal modo, come sottolineato da
Richard Schmidt 1908, 119, I'interpretazione del composto come similitudine (mayira iva vyamsa-
kab) non era tenuta in alcun conto.

15. Per tale significato del verbo vyamsayati, si veda sotto.

16. E questa una seconda spiegazione alternativa. Prima infacti & proposta lanalisi di vyamsaka
come vigatd amsa yasya ‘del quale le spalle sono dispiegate’. Cf. §§ 3-4.
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116-117 e ricordato da Thieme 1964, 61 — solo a partire dal IIT d. C. nelle forme di
gerundivo (vyamsayitavya-) e participio passato (vyamsita-) della Tantrakbydyika.”

3. Scoprive un cobra in A 2.1.72

La storia dell'interpretazione del composto mayiravyamsaka ebbe un’importante
svolta nel 1963, quando Hanns-Peter Schmidt pubblico un’interessante rassegna di
occorrenze vediche del babuvribi vyamsa-. Ne emerse il significato etimologico di
vy-amsa- come ‘uno le cui spalle sono distese’, riferito a un cobra che ‘apre il suo
cappuccio’.

Ora, in alcune tra le sei occorrenze del Rgveda (= RV),™ ¢ evidente come vyamsa
glossato come ‘cobra’ sia il nemico essenziale di Indra, ossia Vrtra, ad es. in RV
1.103.2:

sd dbarayat prthivim paprdthac ca vdjrena hatvd nir apab sasarja /
dhann dbim dbbinad raubindm vy dban vyamsam maghdva sdcibbib //

He held the earth fast and spread it out; having smashed with his mace, he sent forth
the waters. He smashed the serpent; he split apart Rauhina; he smashed the cobra —
the bounteous one with his powers. (tr. Jamison—Brereton 2014)

Alcune occorrenze di vydmsa, tuttavia, potrebbero riferirsi anche a un altro nemico
di Indra, e non necessariamente a Vrtra, come ad es. in RV 3.34.3:

indro vrtrdm avrpoc chdrdbanitib prd mayinam amindad vdrpanitib /
dhan vyamsam usddhag vanesv avir dbéna akynod ramyanam //

Indra obstructed the obstacle [/Vrtra] through control of his troop [= Maruts]; he
beguiled (the wiles) of the wily ones through control of forms. He smashed the one
whose shoulders were spread [= cobra]. Burning at will in the woods, he brought to
light the nourishing streams of the nights. (tr. Jamison—Brereton 2014)

Una stretta connessione tra Vrtra e l'essere che distende le sue spalle si conferma in
AVS 20.11.3 ¢ in VS 33.26 (il passo coincide perfettamente):

r7. La nostra posizione sulla regola A 2.1.72 sara in effetti innovativa, in quanto lontana sia dal
significato tradizionale di vyamsaka come ‘ingannatore’ sia dall’analisi di maysiravyamsaka come un
composto comparativo.

18. Le altre occorrenze — confermate nell’Indice di Bandhu 1960-1963 — sono RV 1.32.5; 1.101.2;
2.14.5; 4.18.9.
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indro vrtrdm avrpoc chdrdbanitib prd mayinam amindd vdrpanitib /
dhan vyamsam usddhag vdnesv avir dbéna akynod ramyanam //

Indra, come capo del gruppo, riusci a circondare Vrtra; quel capo di guerrieri capa-
ci di creare illusioni lo sconfisse. Egli che brucia intensamente nelle foreste, uccise
quello le cui spalle erano distese, e rese le vacche da latte delle notti visibili.”

Sulla base dell'identificazione del cobra con il nome vedico vyamsa, Thieme
1964, 55 si occupo di nuovo del problema di A 2.1.72 e della sua lista di compo-
sti, non credendo a sua volta all'interpretazione del composto presupposta negli
alamkarasistra tardi. Dal punto di vista grammaticale, egli si fondo su un secondo
elemento dell'importante documentazione offerta dalla Candravrtti ad 2.2.18, in
cui mayiravyamsaka ¢ analizzato — come si € visto sopra — come un composto com-
parativo, ma il senso del secondo costituente non era ‘ingannatore’ (vedi Thieme

1964, 63-64):

MAYHrasyeva vigativ amsav asya mayaravyamsakah. athava vigatdv amsiv asya
vyamsakah, mayira iva vyamsako mayiiravyamsakab. evam chattravyamsakab.

Uno le cui spalle sono state dispiegate come quelle di un pavone ¢ [detto] mayiira-
vyamsakah. O piuttosto uno le cui spalle sono state dispiegate ¢ [detto] vyamsakah. Un
vyamsakalk come un pavone ¢ [detto] mayiravyamsakalp. Analogamente chattra-
vyamsakab.

La prima analisi in costituenti di Candragomin si fonda su un’interpretazione non
lessicalizzata di vy-amsa- usato nel senso di ‘uno che dispiega le sue spalle’, che si
compone con may#ra-’° mentre la seconda presuppone un uso lessicalizzato di

19. Le due occorrenze di vyamsa nel Mahabharata (=MBh) sono state interpretate come un ge-
nerico riferimento alle ‘(ampie) spalle’ di Santanu e Bhima, rispettivamente in MBh 1.94.4 € 3.157.27
che include altri epiteti formulari.

MBh 1.94.4: kambugrivab pythuvyamso mattavaranavikramab /

dbarma eva parab kamad arthac ceti vyavasthitab //

His neck was marked like a conch shell, his shoulders were wide, his power was like a rutting
elephant’s; and Law for him was established over Pleasure and Profit. (tr. van Buitenen 1973)

MBh 3.157.27-28ab

lohitaksah prthuvyamso mattavarapavikramab /

simbadamstro bybatskandbab salapota ivodgatab //

mahatma carusarvangal kambugrivo mahabbujab /

[...] with red eyes, wide shoulders, the prowess of a maddened elephant, and the tusks of a lion,
big shouldered and tall like a young il tree, great-spirited, handsomely built, with lined neck and
big arms [...] (tr. van Buitenen 1973)

20. -ka sarebbe aggiunto dunque al composto intero.
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vyamsaka- come primo costituente. Proprio una nominalizzazione del babuvrihi
vy-amsa- nel senso specifico di ‘uno che apre il suo cappuccio’ (Haubespreizer) usa-
to per denotare il cobra ¢ il punto di partenza di Thieme.

A proposito di vyamsaka derivato da vy-amsa-, Thieme ricorda il tipo ben at-
testato di suffisso di diminutivo(-peggiorativo) -k, ma postula piuttosto una de-
rivazione con suffisso privo di significato, spesso incluso in nomi di animali, come
ulitka ‘guto’, bhallitka ‘orso’, kramelaka ‘cammello’ (Thieme 1964, 58, n. 1). Egli
ritiene tale derivazione una transcategorizzazione da un termine denotante una
proprieta a un terionimo.

vyamsa- ‘che dispiega le spalle’: vyamsaka ‘cobra’ = babbru- ‘bruno’: babhruka
‘mangusta’.

Secondo Thieme 1964, 56-57, i composti come mayiravyamsaka ‘pavone-co-
bra’ denotavano entita ibride: egli infatti individua una serie di regole, compren-
dente anche A 2.1.72, che risponderebbero all'esigenza di denotare degli ibridi nei
seguenti tipi di composto:

- nilalobita insegnato da A 2.1.69 varno varnena ‘un costituente nominale che de-
nota un colore entra in composizione con un altro costituente che denota un co-
lore’s

- kumarasramana insegnato da A 2.1.70 kumarah Sramanadibbip ‘il costituente
nominale kumarah entra in composizione con un altro costituente derivato dalla
lista di basi nominali che inizia con sramana’.

- gogarbhini insegnato da A 2.1.71 catuspado garbbinya ‘un costituente nominale
che denota un quadrupede entra in composto con il costituente garbhini “gravi-

da”J

Come nel caso dell'essere mitologico nysimba o purusavydghra, che non & né
completamente un umano né uno dei suoi pitt pericolosi nemici ossia un felino
selvatico (leone, tigre)™, anche il pavone e il cobra sono nemici per natura. Il com-
posto cosi potrebbe denotare un ipocrita che ¢ allo stesso tempo vanitoso come un
pavone e insidioso come un serpente, venendo pertanto a essere giustificata la sto-
ria piti recente del composto. Si comprenderebbero per altro anche le componenti
di senso di volta in volta emerse nella storia dello studio del composto mayzira-

21. In Debrunner 1954, 515-518 ne sono raccolti molti esempi.

22. Anche Bauer (2017, 313) recentemente ha proposto di classificare il tipo purusavyaghra come
ibrido «on the basis of the syntactic equivalence of the composing elements», trattandolo come
composto approssimativo basato sulla coordinazione ma distinto dallo dvandva, «because there is
no inherent complementarity between the components». La sua traduzione per purusavyaghra ¢
tuttavia «man-tiger», e in caso di connotazione positiva «a tiger of a man», che fa intendere che
la sua etichetta di «hybrid» non ¢ paragonabile a quella proposta da Thieme per mayiravyamsaka.
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vyamsaka, di ‘astuto’, ‘ingannatore’, ‘furfante’. In ogni caso, ¢ da notare come la
proposta di Thieme elimini completamente Iipotesi di leggere mayzravyamsaka
come un composto comparativo.

Per quanto sia ingegnosa tale ipotesi, non ne siamo completamente persuase,
prima di tutto perché la collocazione stessa di tali composti all'interno della sezione
dei ratpurusa implica un rapporto di subordinazione fra i membri di cui in tale
lettura non rimarrebbe traccia. In tal senso, il difetto che Thieme 1964, 56 riscon-
tra nella traduzione di Wackernagel 1957, 251 per kumarasramanda ossia «eine Jun-
gfrau, die Nonne ist» — formato secondo A 2.1.70 — pud tutt’al piti riguardare la
direzione della subordinazione fra i due membri. Il significato di kumarasramana,
in cui kumara ¢ specificamente identificato da Panini come membro subordinato,
¢ pit probabilmente ‘asceta-fanciulla’»

Inoltre non troviamo nessun indizio del supposto carattere ibrido dei denotati
né di questo composto, né di gogarbhini, formato secondo A 2.1.71 e neppure del
suggestivo nilalobita ‘blu-rosso’, che & usato come epiteto di Siva, ma pud anche
denotare il rosso scuro. Infine, riteniamo che non sia giustificato identificare una
sotto-sezione A 2.1.69-72, che non risulta in realta né omogenea né in alcun modo
marcata dai consueti indicatori testuali usati a tal fine da Panini. Al contrario, la
congiunzione copulativa ¢z segnala, a nostro parere, precisamente la fine di una
serie di regole karmadharaya- mirate a illustrare la regola generale A 2.1.57, che in-
troduce una tipologia applicativa del principio generale che espone:

viSesanam visesyena babulam

Un [costituente nominale che svolge la funzione di] determinante entra in compo-
sizione a diverse condizioni con un [costituente nominale che svolge la funzione di]
determinato.

Seguendo l'analisi di Kiparsky 1979, 206, intendiamo infatti babulam come un’in-
dicazione secondo la quale la regola ¢ soggetta a ulteriori restrizioni di vario tipo.”

23. Cf. ad es. la traduzione di Sharma 1987-2003, 66 del composto kumarasramana come “a fe-
male ascetic who s still young’.

24. T commenti di Patafjali a proposito di tali regole sono scarni e talvolta assenti. Consistono in
una breve proposta per integrare jatib nell'enunciato della regola A 2.1.71 ossia per sostituire catuspado
con catuspdj jatib e la breve annotazione gia citata per parafrasare ¢4 con eva in A 2.1.72.

25. Nel suo fondamentale studio sulle espressioni dell'opzionalitd in Panini, Kiparsky 1979, 206
interpreta babulam come indicante — specialmente nei siztra inerenti la lingua vedica — che la regola
in questione sia «object to further restrictions of various kinds» o pili raramente riferita a una re-
gola «which applies sporadically even when the conditions stated in the rule are not met». Nel suo
commento ad A 2.1.57, Kiparsky 1979, 41 traduce il termine con gli avverbi ‘variously, sporadically,
irregularly’, che possono puntare a fenomeni linguistici disparati tra loro, ma qualche linea sotto
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In effetti alcune regole successive fino ad A 2.1.72 sono proprio eccezioni in termini
di ordine dei costituenti o di costituenti specifici da usarsi in dati contesti. La tra-
dizione stessa del resto interpreta le regole a partire da A 2.1.58 come un’espansione
(prapanca) di A 2.1.57.>¢

4. Dispiegare le spalle

Questo significa che in effetti abbiamo da ampliare la nostra analisi al gruppo di
regole che iniziano da A 2.1.58 e finiscono con A 2.1.72. Non ¢ qui il luogo per
procedere con una rassegna sistematica di queste regole, ma ¢ ragionevole afferma-
re che si tratta esclusivamente di composti in cui la relazione funzionale del tipo
determinante/determinato — in un’ottica di subordinazione di un costituente ri-
spetto all’altro, propria dei tapurusa — ¢ discutibile benché d’altra parte I'ordine dei
costituenti sia ineludibilmente fissato dall’uso linguistico.

Per stare agli esempi piu significativi, pensiamo al tipo krtakyta ‘parzialmen-
te fatto’, lett. ‘fatto-non fatto’ (A 2.1.60), kumarasramana ‘un’asceta fanciulla’ (A
2.1.70). Uno strumento cruciale usato per render conto di tale ambiguita ¢ il ricorso
a categorie lessicali come jari ‘specie’ in A 2.1.65, per formare ad es. ibbayuvati, in
cui tale categoria qualifica proprio il costituente che ¢ sintatticamente subordinato
(nel nostro esempio ibha- ‘elefante’) in modo tale che ciononostante il composto
sia da intepretarsi come denotante una ‘elefantessa giovane’.

Il nostro maysiravyamsaka in effetti chiude questa lista di casi ambigui. Abbia-
mo visto sopra come il secondo costituente sia stato interpretato in vari modi. In
particolare crediamo illuminante lopposizione tra le attestazioni di vyamsa nelle
antiche Sambita, studiate da Schmidt, dove tale babuvribi dovrebbe significare ‘co-
lui le cui spalle sono dispiegate’ e vyamsa/vyamsaka postulato da Thieme come
una nominalizzazione dello stesso, usata per denotare un prototipico “dispiegatore
di spalle”, quale ¢ il cobra. Le occorrenze vediche mostrano, tuttavia, come tale
nominalizzazione non possa coprire tutti i casi. Di conseguenza, ¢ plausibile I'uso

aggiunge: « This indicates that the rule is subject to further conditions not stated in the Astadhyayi».
Kiparsky fa notare percio che, alla luce di tale interpretazione, si risolvono anche problemi rimasti a
lungo aperti quali la discussa utilitd di formulare la regola A 2.1.58, che norma un’opzione preferita
governata dal termine v che discende da A 2.1.18.

26. Vedi M 1.400 11.2-4 ad A 2.1.58: atha kim artham uttaratraivamady anukramanam kriyate
na visesanam visesyena babulam ity eva siddbam, ‘ora, quale ¢ lo scopo nel procedere oltre a comin-
ciare da tale [regola]? Non ¢ appena stato ottenuto mediante [la regola A 2.1.57] visesanam visesyena
babulam?’ cuirisponde il vt. 1: babulavacanasyakytsnatvad uttaratranukramanasamarthyam, ‘ha uno
scopo procedere oltre, in ragione dell'incompletezza [implicata] dallespressione babulam’; cf. KV ad
A 2.1.58: [...] parvasyaivayam prapasncab, ‘questa & solo I'espansione della [regola] precedente’.
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di vyamsa nel suo significato etimologico di bahbuvribi nel composto che stiamo
analizzando.

Inoltre la spiegazione di Thieme implica una difficoltd nel render conto del
senso del nome derivato vyamsaka, mentre scegliendo di conservare il suo valore
etimologico di babuvribi ¢ possibile spiegarlo postulando l'applicazione del noto
suffisso samdsanta -ka, finale di babuvribi senza mutamento di significato, inse-
gnato da A s5.4.154. Tale ipotesi conduce a interpretare maysravyamsaka come ‘un
pavone le cui spalle sono dispiegate’, ossia che mette in mostra le penne della coda
e fa la sua tipica ruota. Dal punto di vista dell'analisi dei costituenti, il composto
somiglierebbe cosi ad altre formazioni di questa stessa sezione A 2.1.58-72, quali yu-
vajaran ‘un giovane vecchio’ (A 2.1.67) o gogarbhini ‘una mucca gravida’ (A 2.1.71).

Per di pity, tale analisi ¢ utile per interpretare altri elementi della lista di mayira-
vyamsaka, a cominciare da chattravyamsaka che ¢ difficile interpretare come ‘astuto
come uno studente’, come ipotizzato da Sharma 1987-2003, 67. Thieme 1964, 64 ri-
chiama la regola A 4.4.62 [stlam ] chattradibbyo nab, che insegna a formare un’am-
pia gamma di nomi da una lista di basi nominali che iniziano con chattra ‘ombrello,
riparo’, nel senso di ‘questa ¢ la sua natura/la sua abitudine’, da cui chartra.

Patafjali, nel suo commento a tale regola, afferma che il derivato ¢ usato per
denotare un servitore o un discepolo, abituato a trovare un riparo sicuro rispet-
tivamente nel re o nel maestro e, nel secondo caso in particolare, la protezione ¢
descritta come un reciproco dare riparo e protezione, per cui il consueto gesto di
tenere 'ombrello parasole al maestro potrebbe essere incluso in questo ricambia-
to atto di protezione del discepolo.”” Anche Panini usa il nome chartrin probabil-
mente nel senso di ‘discepolo’ in un’altra regola (A 6.2.86), benché I'uso di chattra
come ‘studente’ non sia cosi antico e sicuramente non sia attestato prima dell’eta
di Panini, mentre il suo ipotetico etimo, ossia il nome vedico chattra ‘ombrello
parasole’ occorre gia negli Srautasitra. Fu lo stesso Thieme 1964, 65-66 ad avanzare
Iipotesi secondo cui chartra potrebbe denotare il cobra, come derivato da chattra
‘ombrello, cappuccio’ in quanto ‘caratterizzato dal cappuccio’ e a maggior ragione
noi pensiamo che il composto chattravyiamsaka potrebbe avere il significato di ‘co-
bra il cui cappuccio ¢ stato aperto, dispiegato’.

In tal modo, la coppia mayuravyamsaka/chattravyamsaka costituirebbe un dop-
pio esempio per un’analoga formazione di karmadhbaraya caratterizzata da un’am-
bigua relazione di subordinazione logico-semantica tra i due costituenti. E infatti
probabilmente impossibile, dal punto di vista delle regole di Panini, decidere quale

27. Ma33ala1-3331 2 ad A 4 4 62: kim yasya cchatradbaranam silam sa cchatrab / kim catah
/ rajapuruse prapnoti / evam tarhy uttarapadalopo ‘tra drastavyab / chatram iva cchatram / gurus
chatram / gurund Sisyas chatravac chadyab Sisyena ca gurub chatravat paripalyah /
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costituente sia il determinante e quale il determinato:*® un mayiravyamsaka non
¢ né un tipo specifico di ‘dispiegatore di spalle’ né un tipo specifico di pavone. Per
determinare dunque l'ordine dei costituenti, ¢ obbligatorio formulare una regola.

Per quanto concerne, poi, la terza e quarta unita della lista maysravyamsakads,
ossia kambojamunda e yavanamunda, che sono tradotte da Sharma 1987-2003, 67
‘one whose shaven head is like the head of a resident of Kamboja’ e ‘one whose
shaven head is like the head of a Yavana (Ionian)’, I'ipotesi che si tratti di un’altra
coppia di esempi da considerare abbinati si conferma anche sulla base del seguente
passo tratto dallo Harivamsa (= HV 10.41-42):

sagarah |...] dbarmam jaghana tesam vai vesanydatvam cakara ba //
ardham sakanam Siraso mundayitva vyasarjayat /
yavananam Sirab sarvam kambojanam tathaiva ca //

[Re] Sagara distrusse il loro modo di vivere e impose loro di cambiare aspetto, fa-
cendo rasare meta testa agli Saka e I'intera testa agli Yavana e ai [membri della tribu
dei] Kamboja [...].

Ancora una volta, la condizione di avere la testa rasata, come mostra la breve storia
inerente, non ¢ affatto un determinante degli etnonimi Kamboja e Yavana, piutto-
sto ¢ un’altra caratteristica che cade sul medesimo sostrato, senza creare un nuovo
concetto complesso: kambojamunda- ¢ un uomo della tribti dei Kamboja cui ab-
biano rasato i capelli.

Di conseguenza, secondo noi, non c’¢ il rischio che A 2.1.72 si sovrapponga ad
A 2.1.55 0 56 — rischio avanzato da Thieme 1964, 66-68 — dal momento che in effetti
A 2.1.72 non pare avere alcuna connessione con le condizioni upamana/upamita
focalizzate invece dalle regole A 2.1.55 € 56.

28. Cf. Joshi—-Roodbergen 1971: 255-257.



Riferimenti bibliografici

Fonti primarie

A = Ram Nath Sharma (ed. and transl.), The Astadhyayi of Panini, Munshiram
Manoharlal, New Delhi 1987-2003, 6 vols.

AVS = Visva Bandhu (ed.), Atharvaveda (Saunaka) with the Padapatha and
Sayanacarya’s Commentary, Vishveshvaranand Vedic Research Institute, Ho-
shiarpur 1960-62.

Candravyrti = Kshitish Chandra Chatterji (ed.), Candravyakarana of Candrago-
min, Deccan College, Poona 1953-1961, 2 vols.

Gnoli 1962 = Raniero Gnoli (ed.), Vivarana. Udbhata’s Commentary on the Ka-
vyalamkara of Bhamaha, Istituto Italiano per il Medio ed Estremo Oriente,
Rome 1962.

HV = Parashuram Lakshman Vaidya (ed.), The Harivamsa. Being the Kbila or
Supplement to the Mahabharata, Bhandarkar Oriental Research Institute, Poo-
na 1969-1971, 2 vols.

Kavyanusisana = Mahamahopadhyaya Pandit Sivadatta, Kasinath Pandurang
Parab (eds.), Kavyanusisana of Hemacandra with His Own Gloss, Revised by
Wiasudev Laxman Sistri Pansikar, Pandurang Jawaji, Bombay 1934,

KP = Ram Chandra Dwivedi (ed. and transl.), The Poetic Light. Kavyaprakasa of
Mammata, Motilal Banarsidass, Delhi 1966-1970, 2 vols.

KV = Aryendra Sharma, Sri Khanderao Deshpande, Sri D. G. Padhye (eds.),
Kiasika. A Commentary on Panini’s Grammar by Vamana and Jayaditya, San-
skrit Academy, Osmania University, Hyderabad 1969-1970, 2 vols.

M = Franz Kielhorn (ed.), The Vyakarapa-Mahabhasya of Patasnijali (1880-188s),
Otto Zeller Verlag, Osnabriick 1970, 3 vols.

MBh = Vishnu Sitaram Sukthankar er alii, The Mahabharata, Bhandarkar Orien-
tal Research Institute, Poona 1933-1966, 19 vols.

RA = Herman Jacobi, Ruyyakas Alamkarasarvasva, «Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft» 62 (1908), 289-336; 411-458; 597-628. Zitiert
von Id., Zur indischen Poetik und Asthetik, hrsg. von Andreas Pohlus, Shaker,
Aachen 2010, 195-346.



104 Maria Piera Candotti, Tiziana Pontillo

RV = Narayan Sarma Sontakke, Chintaman Ganesh Kashikar (eds.), Reveda-
Sambita with a Commentary of Sayandcarya (1933-1951), Vaidika Samshodana
Mandala, Poona 1983, 4 vols.

SK = Vasudev Lakshman Shastri Panashikar (ed.), Siddhanta-Kaumudi, With the
Tattvabodhini Commentary of Jhanendra Sarasvati and the Subodhini Com-
mentary of Jayakrsna (1913), Chaukhambha Sanskrit Sansthan, Delhi 2002.

VisSD = Pandurang Vaman Kane (ed.), Sabityadarpanab of Visvanatha Kaviraja.
Paricchedas 1, 2, 10. Arthalarikaras with Exbaustive Notes, Motilal Banarsidass,
Delhi 196s.

VKA = Narayan Nathaji Kulkarni (ed.), Kavyalamkara-Sitra-Vytti of Vamana,
With Extracts from Kamadhenu, Oriental Book Agency, Poona 1927.

VS = Albrecht Weber (ed.), The Vajasaneyi Sambita in the Madhyandina and
the Kanva-sakba, With the Commentary of Mahidhara (1849), Chowkhamba
Sanskrit Series Office, Varanasi 19722,

Fonti secondarie e traduzioni

Bandhu 1960-1963 = Visva Bandhu, A4 Grammatical Word-Index to the Four Veda,
2 parts, Vishveshvaranand Vedic Research Institute, Hoshiarpur 1960-1963.
Bauer 2017 = Brigitte L. M. Bauer, Nominal Apposition in Indo-European. Its Forms
and Functions, and Its Evolution in Latin-Romance (Trends in Linguistics, 303),

De Gruyter—Mouton, Berlin—Boston 2017.

Bronkhorst 2002 = Johannes Bronkhorst, The Candra-vyakarana. Some Questions,
in Madhav M. Deshpande, Peter E. Hook (eds.), Indian Linguistic Studies. Fest-
schrift in Honor of George Cardona, Motilal Banarsidass, Delhi 2002, 182-201.

Candotti—Pontillo 2017 = Maria Piera Candotti, Tiziana Pontillo, Late Sanskrit
Literary Theorists and the Role of Grammar in Focusing the Separateness of
Metaphor and Simile, «Journal of Indian Philosophy» 45 (2017), 349-80.

Cardona 1976 = George Cardona, Panini. A Survey of Research, Mouton, The
Hague—Paris 1976.

Debrunner 1954 = Albert Debrunner, Altindische Grammatik 11, 2. Die Nominal-
suffixe, Vandenhoeck und Rupricht, Géttingen 1954.

Gerow 1977 = Edwin Gerow, Indian Poetics, Harrassowitz, Wiesbaden 1977.

Hertel 1908 = Johannes Hertel, Vo Panini zum Phaedrus, « Zeitschrift der Deut-
schen Morgenlindischen Gesellschaft» 62 (1908), 113-18.

Jacobi 1908 = Hermann Jacobi, Maysravyamsaka, «Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft» 62 (1908), 358-60.

Jacobi 1908a = Hermann Jacobi, Schrifien zur Indischen Poetik und Astethik, hrsg.
von A. Pohlus, Shaker Verlag, Aachen 2010, 195-346 [Hermann Jacobi, Ruyya-



Cobra e pavoni 105

kas Alamkarasarvasva, «Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesell-
schaft» 62 (1908), 289-336; 411-458; 597-62.8].

Jamison—Brereton 2014 = Stephanie Jamison, Joel Brereton (eds. and transls.),
The Rigveda. The Earliest Religious Poetry of India, Oxford University Press,
Oxford—New York 2014, 3 vols.

Joshi—-Roodbergen 1971 = Shivram Dattatray Joshi, Jouthe A. F. Roodbergen (eds.
and transls.), Karmadbarayabnika. P 2.1.51-2.1.72, University of Poona, Poona
1971.

Katre 1987 = Sumitra M. Katre (ed. and transl.), Astadbyayi of Papini, Motilal
Banarsidass, Delhi 1987.

Kiparsky 1979 = Paul Kiparsky, Panini as a Variationist, ed. by S. D. Joshi, MIT—
Centre of Advanced Study in Sanskrit, University of Poona, Cambridge
(Mass.)—Pune 1979.

Porcher 1982 = Marie-Claude Porcher, Métaphore et comparaison dans quelques
composés sanskrits, «Journal Asiatique» 270 (1982), 153-71.

Renou 1947-1954= Louis Renou, La Grammaire de Panini, traduite du Sanskrit
avec des Extraits des commentaires indigenes, Klincksieck, Paris 1947-1954.

Schmidt 1908 = Richard Schmidt, Mayzravyamsaka, «Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft» 62 (1908), 119.

Schmidt 1963 = Hanns-Peter Schmidt, Die Kobra im Rgveda, « Zeitschrift fiir die
Vergleichende Sprachforschung» 78 (1963), 296-304.

Sharma 1987-2003 = si veda A in Fonti primarie.

Thieme 1964 = Paul Thieme, Die Kobra bei Panini, «Zeitschrift fur die Verglei-
chende Sprachforschung» 79 (1964), 55-68.

van Buitenen 1973 = Johannes A. B. van Buitenen (transl.), The Mahabharata, vol.
I: The Book of the Beginning, The University of Chicago Press, Chicago—Lon-
don 1973.

Vasu 1891 = Stisa Chandra Vasu (ed. and transl.), The Astadhyayi of Panini (1891),
Motilal Banarsidass, Delhi 1988.

Wackernagel 1957 = Jakob Wackernagel, Altindische Grammatik, vol. IL.1: Einlei-
tung zur Wortlehre, Nachtrige zu Band IL1, mit A. De Brunner (1905), Van-
denhoeck & Ruprecht, Gottingen 1957



