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ABSTRACT

El presente trabajo tiene por objetivo analizar criticamente la tesis defendida por
Bruno Celano segtin la cual el vocabulario institucional, es decir, el uso de términos
institucionales y, por tanto, el discurso de las llamadas ‘reglas constitutivas’ es
reducible al vocabulario dedntico basico porque los hechos institucionales son
ontoldgicamente reducibles a la aceptacién colectiva de conjuntos de normas
prescriptivas. El trabajo se centra en los argumentos de Celano que se apoyan o
pretenden apoyarse en la obra de Alf Ross, en primer lugar, en la tesis segun la
cual las entidades supuestamente denotadas por expresiones juridicas como
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derecho, deber, propiedad o matrimonio son ontolégicamente reducibles a normas
juridicas; en segundo lugar, en la tesis segiin la cual las normas juridicas de
competencia (y sus respectivas modalidades) son légicamente reducibles a normas
juridicas de conducta (y sus respectivas modalidades).

Palabras claves: Conceptos juridicos; Hechos institucionales; Reduccion
ontoldgica; Reduccidn explicativa; Alf Ross.

The objective of this work is to critically analyze the thesis defended by Bruno
Celano according to which the institutional vocabulary, that is, the use of
institutional terms and, therefore, the discourse of the so-called 'constitutive rules'
is reducible to the basic deontic vocabulary because institutional facts are
ontologically reducible to the collective acceptance of sets of prescriptive norms.
The work focuses on Celano's arguments that are supported or intended to be
supported by the work of Alf Ross, firstly, on the thesis according to which the
entities supposedly denoted by legal expressions such as right, duty, property or
marriage are ontologically reducible to legal norms; secondly, on the thesis
according to which legal norms of competence (and their respective modalities)
are logically reducible to legal norms of conduct (and their respective modalities).

Keywords: Legal concepts; Institutional facts; Ontological reduction; Explanatory
reduction; Alf Ross.
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El Apurado filo de una navaja reduccionista
Apuntes en homenaje a Bruno Celano”

SUMARIO: 1. Introduccion — 2. Del vocabulario institucional al vocabulario
normativo y de los hechos institucionales a las normas — 2.1. La objecién de la
redundancia — 2.2. Celano y Ross. Posibles usos de los términos institucionales y
la apariencia descriptiva del “discurso institucional” — 2.3. La ontologia juridica
asumida por Ross — 2.4. La reductibilidad del vocabulario institucional al
vocabulario normativo y la reductibilidad ontoldgica de los hechos institucionales
a las normas — 3. Sobre la reductibilidad de los hechos institucionales a normas
prescriptivas o de conducta — 3.1. El argumento de Celano — 3.2. La reductibilidad
logica de las normas de competencia a normas de conducta — 3.3. ;Puede
justificarse la tesis de Celano?

1. Introduccion

Una de las preocupaciones que ha marcado la agenda de investigacion de
Bruno Celano ha sido la llamada ‘realidad institucional’. Esta preocupacion lo
condujo a examinar con especial cuidado la teoria searliana de los hechos
institucionales. Con ocasion de este examen, e inspirado por una marcada
preferencia por el paradigma convencionalista, Celano hizo gala del incomparable
filo de su navaja analitica y, en este contexto, exhibié un notable aprecio e
inclinacion por las maniobras reduccionistas.

El foco de este trabajo no es la mencionada teoria de Searle ni todo el
analisis critico que Celano hace de la misma. La atencion estd puesta en los
argumentos de los que Celano se vale para defender, con aparente eficacia, la
reductibilidad de los hechos institucionales. Esto es importante desde la

* Este trabajo corresponde a resultados del proyecto financiado por el Fondo Nacional de
Desarrollo Cientifico y Tecnoldgico, FONDECYT regular N°1200549 “La clausura de los
sistemas de normas juridicas de competencia”. Agradezco, en primer lugar, la invitacion
de Silvia Zorzetto y Francesca Poggi a participar del homenaje a Bruno Celano en el
Congreso “En teoria hay mujeres (en teoria)” que tuvo lugar el 7 y 8 de julio de 2023 en la
Universita di Milano. Agradezco las observaciones que a un primer borrador de este
trabajo realizaron los miembros del Seminario de Filosofia y Teoria del derecho de la
Facultad de Derecho de la Universidad Diego Portales, en especial a Carla Iuspa, con quien
también discuti bilateralmente en mas de una ocasion. También agradezco la lectura previa
del borrador de este trabajo a Flavia Carbonell, Loreto Navarro y Jorge Rodriguez, y muy
especialmente a Maria Cristina Redondo y Daniel Gonzalez Lagier por su infinita paciencia
y la agudeza y pertinencia de sus observaciones. Finalmente, agradezco a Mirko Bustos su
valiosa ayuda en la edicion de este trabajo.
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perspectiva de una teoria juridica analitica porque, como es sabido, muchas de las
expresiones que hacen referencia a los llamados ‘hechos institucionales’, como
propiedad o matrimonio, son usadas en diferentes discursos juridicos!.

Como es sobradamente conocido, Ross gastd tiempo e inteligencia en la
defensa de la tesis segtin la cual el pensamiento juridico tiene una considerable
semejanza con el pensamiento magico. Su estrategia fue exhibir que, aunque
muchas expresiones juridicas carecen de un correlato en el mundo real, su uso,
tanto por las autoridades normativas como por los juristas, causa o puede causar
la equivocada impresion de que aquellas expresiones denotan entidades
existentes, en circunstancias que inicamente son: (i) vehiculos lingiiisticos para
expresar las normas, o (ii) herramientas para presentar o exponer abreviada y
sistematicamente conjuntos de normas que, en los ordenamientos juridicos
particulares, conectan una pluralidad disyuntiva de hechos condicionantes con
una pluralidad acumulativa de consecuencias condicionadas?.

! La teoria general del derecho de tradicion analitica se ocupa precisamente del andlisis de
los discursos juridicos especializados con los objetivos de explicitar los conceptos que estan
implicitos o presupuestos en ellos y de refinar sus aparatos conceptuales mediante
redefiniciones parciales que identifican conceptos de mayor poder explicativo. Respecto
del primer objetivo, véanse, por ejemplo, C. Alchourron, E. Bulygin, Normative Systems,
Springer, New York, 1971. Citado por la traduccién al espafol de los autores, Introduccién
a la metodologin de las ciencias juridicas y sociales, Astrea, Buenos Aires, 1975, p. 29-30; G.
Carrio, Nota preliminar a W. Hohfeld, Conceptos juridicos fundamentales, Fontamara, México
D.F, 1991, p. 12-13; E. Bulygin, Kant y la filosofia del derecho contemporinea, en Archivos
Latinoamericanos de Metodologia y Filosofia del derecho, 1980, vol. 1. Citado por su publicacion
en C. Alchourron, E. Bulygin, Andlisis Iégico y derecho, Centro de Estudios Politicos y
Constitucionales, Madrid, 1991, p. 380; C. Orunesu, J. Rodriguez, G. Sucar,
Inconstitucionalidad y derogacién, en Discusiones, 2001, vol. 2, p. 11; A. Ross, On Law and
Justice, Stevens & Sons Ltd, London, 1958a. Citado por la traduccién al espafiol de G.
Carrio, Sobre el derecho y la justicia, Eudeba, Buenos Aires, 2005, p. 48-49; B. Bix, Legal Theory:
Types and Purposes, en IVR Encyclopedia of Legal Theory, 2004. Citado por la traduccion al
espanol, Teoria del Derecho: ambicion y limites, Marcial Pons, Madrid, 2006 p. 169. Respecto
del segundo objetivo, véanse, por ejemplo, P. Comanducci, Epistemologia juridica, en Hacia
una teoria analitica del derecho, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid,
2010; P. Chiassoni, I precedenti civile sono vincolanti?, en Diritti Humani, clausole ineffabilli.
Scriti di realismo militante, Aracne, Roma, 2011. Citado por la traduccién al espafiol de D.
Moreno, ;Los precedentes son vinculantes? Consideraciones sobre el articulo 360-bis C.P.C., en
Desencantos para abogados realistas, Universidad Externado de Colombia, Bogota, 2012; R.
Guastini, Manifesto di una filosofia analitica del diritto, en Distinguendo Ancora, Marcial Pons,
Madrid, 2013. Citado por la traduccién al espafiol de P. Caballero, Manifiesto de una filosofia
analitica del derecho, en Otras distinciones, Universidad Externado de Colombia, Bogot3,
2014, p. 77-92, 89-90.

2 A. Ross, Tii-t, en Harvard Law Review, 1957, vol. 70. Citado por la traduccion al espafiol
de G. Carrid, Tii-tii, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1976; A. Ross, On Law and Justice, cit.,
capitulos V'y VI; A. Ross, Definition in Legal Language, en Logique et Analyse, Nouvelle Série,
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Celano® sostiene que la teoria searliana de los hechos institucionales es
pasible de la llamada ‘objecion de la redundancia” y que el locus cldsico de esta
objecién se encuentra precisamente en Ross. De acuerdo con esta objecion, el uso
de términos que designan hechos institucionales es solamente un recurso
lingtiistico util, pero enganoso. Dado que la funcién de los términos institucionales
es meramente notacional, el discurso o vocabulario institucional (el uso de
términos institucionales) seria un discurso o vocabulario normativo disfrazado de
un discurso o vocabulario descriptivo que, por lo mismo, en principio, seria
reducible al (eliminable en favor del) primero, salvo que se lo interprete como una
descripcién del contenido de normas (en algin sentido) existentes. Esta
interpretacion no refutaria, sino que confirmaria la objecion de la redundancia
porque quien habla de hechos institucionales como si realmente existieran y fueran
susceptibles de descripcion incurre en el error de cosificar entidades inexistentes.
Celano llama a la objecion de la redundancia ‘tesis de la reductibilidad del
vocabulario institucional al vocabulario normativo’ y sostiene que negar el caracter
descriptivo al discurso o vocabulario institucional no es otra cosa que negar la
posibilidad de los hechos institucionales.

Teniendo como referencia a Ross, Celano concluye que el resultado del
andlisis de la realidad institucional propuesto por Searle es que afirmar la
existencia de un hecho institucional equivale a aceptar (colectivamente) una
prescripcién (un conjunto de prescripciones) o, subsidiariamente, a afirmar que
una determinada prescripcidn (un cierto conjunto de prescripciones) es
colectivamente aceptada*.

Para apoyar esta conclusion, Celano argumenta que el analisis searliano de
los hechos institucionales tendria como resultado o en €l estaria implicado lo
siguiente: (i) las reglas constitutivas son reducibles a normas que confieren

1958b, vol. 1 3/4, p. 143-145; A. Ross, Directives and norms, Routledge and Kegan Paul,
London, 1968. Citado por la traduccion al espafiol de ]. Hierro, Ldgica de las normas,
Comares, Granada, 2000, p. 150-173. Una presentacion sistematica de las tesis de Ross sobre
el uso de expresiones juridicas, como derechos, deberes, propiedad y matrimonio, en los
discursos de las autoridades normativas y de los juristas puede verse en M.B. Arriagada,
Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross. La defensa de una teoria analitica de las normas
juridicas, en M. Fernandez (ed.), Materiales para una teoria de los derechos. Ensayos de filosofia
analitica, Marcial Pons, Madrid, 2022a.

3 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, en P. Comanducci, R. Guastini (eds.),
Analisi e diritto, 1997. Ricerche di giurisprudenza analitica, Giappichelli, Torino, 1998. Citado
por su publicacion en Fatti istituzionali, consuetudini, convenzioni, Aracne, Roma, 2010, p. 45-
47; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti convenzionali, en Filosofia e questioni pubbliche, 2000, vol.
5. Citado por su publicacidn en Fatti istituzionali, consuetudini, convenzioni, cit., p. 83-86.
4B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 55; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti
convenzionali, cit., p. 96.
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poderes’; ii) el vocabulario institucional es reducible al vocabulario de las
posiciones normativas subjetivas (pretension, deber; libertad, no-pretension;
poder, sujecién; inmunidad, no poder); (iii) el vocabulario de las posiciones
normativas subjetivas es reducible al vocabulario dedntico basico’; y (iv) las
normas que confieren poderes son reducibles a normas condicionales de
obligacion, prohibicion y permiso®.

En mi opinién, es muy discutible que sea posible atribuir estos resultados
o implicaciones al andlisis searliano de los hechos institucionales, dada la evidente
laxitud con la que Searle utiliza las expresiones que estdn en juego en los
argumentos de Celano quien, en cambio, las emplea con los significados -mucho
mas precisos- que a ellas suelen atribuirse en el discurso especializado de la teoria
general del derecho.

Recordemos brevemente que, segun Searle®, la intencionalidad colectiva
asigna a algunos fenomenos o entidades un nuevo estatus y, junto con él, un
conjunto de funciones (funciones de estatus) que no podrian ser cumplidas en
virtud de sus rasgos fisicos intrinsecos, sino solamente en virtud del acuerdo
humano. La forma de esta asignacion puede representarse con la formula ‘X cuenta
como Y en C’, donde Y representa el nuevo estatus y las nuevas funciones que se
le asignan al fendmeno que antes no las tenia y que es designado por X. Esta es la
férmula de las llamadas ‘reglas constitutivas’. La asignacion de funciones de
estatus crea los llamados ‘hechos institucionales” que, en consecuencia, son hechos
cuya existencia depende del acuerdo humano y, por tanto, de reglas constitutivas.
Las instituciones, por su parte, no son otra cosa que conjuntos de reglas
constitutivas.

La estructura de los hechos institucionales es, segin Searle, una estructura
de jerarquias en cuya base hay hechos brutos, esto es, fenomenos cuya existencia
no depende del acuerdo humano. En el primer desplazamiento, es decir, en el
transito desde un nivel bruto a un nivel institucional, el término Y impone a X una
funcion de estatus que va mas alld de sus propiedades fisicas. El paso siguiente
impone funciones de estatus a entidades a las que ya se habia impuesto una
funcion, especialmente actos de habla. Luego estos se usan para imponer funciones
de estatus a entidades que no son actos de habla, por ejemplo, a la gente. Crear una

5B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 55; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti
convenzionali, cit., p. 95.

¢ B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 47-51.

7 Ivi, p. 51-53 y notas 45 y 46, p. 58; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti convenzionali, cit., p.
96, nota 25.

8 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 54.

97]. Searle, The Construction of Social Reality, Simon and Schuster, London, 1995. Citado por
la traduccion al espafiol de A. Domenech, La construccion de la realidad social, Paidos,
Barcelona, 1997, especialmente capitulos 2 y 3.
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funcién de estatus consiste en conferir un poder nuevo o ejecutar alguna operacion
veritativo-funcional sobre la creacion de un poder.

Debe subrayarse que el desplazamiento de X a Y solamente puede existir si
es representado colectivamente como si ya existiera, y que se trata de un paso
lingtiistico puesto que el término X simboliza un estatus dedntico que estd mas alla
de sus propiedades fisicas. Fisicamente X e Y son exactamente la misma cosa
puesto que no hay ningtn rasgo estructural del elemento X que baste por si mismo
para determinar las funciones de Y. También es importante destacar que, de
acuerdo con Searle, los hechos institucionales son ontolégicamente subjetivos y
epistémicamente objetivos. Son ontologicamente subjetivos pues que una entidad
X posea un estatus Y depende de representaciones mentales, actitudes y creencias
colectivas. Los hechos institucionales solo pueden existir si son representados
como existentes. No obstante, son epistémicamente objetivos porque es posible
conocerlos y describirlos mediante enunciados que tienen valor de verdad.

Entre las razones para descartar que la tesis reduccionista de Celano pueda
apoyarse en el andlisis searliano de los hechos institucionales, vale la pena
recordar, en primer lugar, que la teoria juridica ha mostrado el caracter
problematico de la muy conocida distincion entre reglas constitutivas y
regulativas, propuesta por Searle, asi como la necesidad de refinarla para que sea
una herramienta util para analizar las instituciones juridicas®. Como subraya
Gonzdlez Lagier, Searle no se ocupa de las reglas constitutivas con el genuino
proposito de realizar una aportacion a la teoria de las normas''. Su propdsito es
explicar como se constituye la ‘realidad institucional’. Por lo mismo, no deja de ser
llamativo que Guastini critique la teoria searliana de las reglas constitutivas por
parecer ontoldgicamente comprometida puesto que, al caracterizar el objeto y/o el
producto de tales reglas, multiplicaria las entidades sin necesidad'.

10 Cfr. J. Searle, How to derive ‘ought’ from ‘is’, en The Phlosophical Review, 1964, vol. 73; J.
Searle, Speech Acts: An Essay in the Philosophy of Language, Cambridge University Press,
Cambridge, 1969. Citado por la traduccidn al espanol de L. Valdés, Actos de habla. Ensayo
de Filosofia del Lenguaje, Catedra, Madrid, 2007; J. Searle, The Construction of Social Reality,
cit.; J. Searle, Constitutive Rules, en Argumenta, 2018, vol. 4 y, por ejemplo, J. Raz, Practical
Reason and Norms, Hutchinson, London, 1975. Citado por la traduccién al espanol de J. Ruiz
Manero, Razén prictica y normas, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid,
1991, p. 108-111; D. Gonzalez Lagier, Clasificar acciones. Sobre la critica de Raz a las reglas
constitutivas de Searle, en Doxa. Cuadernos De Filosofia Del Derecho, 1993, vol. 13; C. Orunesu,
J. Rodriguez, Reglas constitutivas y mundos constitucionalmente posibles, en L. Ramirez, J.
Vilajosana (eds.), Reglas constitutivas y derecho, Marcial Pons, Madrid, 2022, p. 198; A.
Marmor, Constitucion mediante reglas, en L. Ramirez, J. Vilajosana (eds.), Reglas constitutivas
y derecho, cit., p. 109-111.

' D. Gonzalez Lagier, Clasificar acciones. Sobre la critica de Raz a las reglas constitutivas de
Searle, cit., p. 266.

12R. Guastini, Teorias de las reglas constitutivas. Searle, Ross y Carcaterra, en Revista de Ciencias
Sociales, 1984, vol. 25, p. 306.
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En segundo lugar, es preciso evidenciar que cuando, para explicar que
todas las funciones de estatus implican la creacion de nuevos poderes, Searle habla
de ‘poderes’ o de “poderes convencionales’ en un sentido amplisimo. Conforme a
este sentido, el sujeto (singular o plural) que tiene el poder puede hacer algo (algin
tipo de accion o curso de acciones) o impedir que algtin otro haga algo, distinto de
lo que podria hacer o impedir hacer en términos puramente fisicos®>. Ciertamente,
no estd pensando en poderes en el sentido técnico de competencias o potestades
que, junto a las sujeciones, incompetencias e inmunidades se relacionan con las
llamadas ‘normas de competencia’, consideradas diferentes de las llamadas
‘normas prescriptivas’ que, en cambio, se relacionan con deberes, derechos,
libertades y no-derechos.

En tercer lugar, debe subrayarse la laxitud y equivocidad con la que Searle
emplea la expresidn ‘dedntico’. Basta senalar que Searle no tiene inconveniente en
hablar de ‘“poderes dednticos’™* ni en decir que a través de los mismos se

137, Searle, The Construction of Social Reality, cit., p. 107-115. Searle es explicito en cuanto a
que, en general, las funciones de estatus son asuntos de poder. La estructura de los hechos
institucionales es, segin Searle, una estructura de relaciones de poder, incluidos los
poderes positivos y negativos, condicionales y categoricos, colectivos e individuales. Una
leccién que habria que obtener de los hechos institucionales es que todo lo que nos resulta
apreciable de la civilizacién requiere la creacion y el mantenimiento de relaciones de poder
a través de funciones de estatus colectivamente impuestas. El poder institucional -masivo,
omnidifuso y, tipicamente, indivisible- permearia hasta el tltimo rincdn, hasta lo mas
escondido de nuestras vidas sociales y, como tal, no representaria una amenaza para los
valores liberales, sino que es la precondiciéon de su existencia; J. Searle, The Construction of
Social Reality, cit., p. 106. A esto afiade mas tarde que las instituciones son estructuras
posibilitadoras que aumentan el poder humano en diferentes maneras. De ahi que la forma
general del operador del poder sea ‘Reconocemos (S tiene el poder [S hace A])’. Todo el
proposito de crear la realidad institucional no seria investir a objetos y personas con algin
estatus especial, valido por si mismo, sino crear y regular relaciones de poder entre la
gente. J. Searle, Making the social world. The structure of the human civilization, Oxford
University Press, Oxford, 2010. Citado por la traduccién al espafiol de ]J. Bostelmann,
Creando el mundo social. La estructura de la civilizacion humana, Paidos, Barcelona, 2017, p.
153-154.

14 Esta es una expresion abiertamente contradictoria desde la perspectiva, bastante
extendida, segun la cual las normas que confieren poderes, en cuanto reglas constitutivas,
por un lado, y las normas regulativas o prescriptivas que califican deénticamente ciertas
acciones y omisiones, por otro, son tipos de normas diferentes y excluyentes. Por ejemplo,
H.L.A. Hart, The concept of law, Oxford University Press, Oxford, 1961. Citado por la
traduccion al espafiol de G. Carrid, El concepto de derecho, Abeledo Perrot, Buenos Aires,
2009, p. 34-53 y 99-123; A. Ross, Directives and norms, cit., p. 68-72, 124 y 167 y ss.; C.
Alchourron, E. Bulygin, Normative Systems, cit., p. 36-37, 57-59, 71, 99-100; C. Alchourron,
E. Bulygin, Definiciones y normas, en E. Bulygin (coord.), El lenguaje del derecho. Homenaje a
Genaro Carrid, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1983, p. 11-42. Citado por su publicacion en
C. Alchourron, E. Bulygin, Andlisis Iégico y derecho, Centro de Estudios Politicos y
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impondrian derechos, responsabilidades, obligaciones, deberes, privilegios,
habilitaciones, castigos, autorizaciones y permisos y otros fenomenos dednticos
por el estilo’®. Ademas, si bien en principio, dentro de las funciones de estatus, la
categoria de los poderes dednticos es diferenciada de otras categorias (poderes
simbolicos, honorificos y procedimentales), Searle concluye que, hablando
laxamente, todo acaba por ser dedntico, todo son funciones de estatus deonticas.
Es, por tanto, importante tener presente que, considerando lo dedntico en este
sentido extremadamente débil, Searle declara e intenta explicar que la logica
institucional es analoga a la logica dedntica'.

Espero que sea claro que hay buenas razones para poner en duda que, sobre
la base de lo sostenido por Searle, pueda justificarse la conclusiéon de Celano.
Especificamente, que afirmar la existencia de un hecho institucional equivale a

Constitucionales, Madrid, 1991; E. Bulygin, Sobre la regla de reconocimiento, en J. A. Bacqué
(eds.), Derecho. Filosofia y lenguaje. Homenaje a Ambrosio L. Gioja, Astrea, Buenos Aires, 1976.
Citado por su publicacion en C. Alchourron, E. Bulygin, Andlisis Iégico y derecho, Centro de
Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 1991; E. Bulygin, On norms of competence, en
Law and Philosophy, 1992, vol. 11. Citado por la traduccién al espafiol del autor, Sobre las
normas de competencia, en C. Alchourron, E. Bulygin, Andlisis l6gico y derecho, Centro de
Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 1991; C. Orunesu, J. Rodriguez, Reglas
constitutivas y mundos constitucionalmente posibles, cit; M. Redondo, Sobre el cardcter
constituido y constitutivo del derecho, en L. Ramirez, J. Vilajosana (eds.), Reglas constitutivas y
derecho, Marcial Pons, Madrid, 2022; M. B. Arriagada, Normas juridicas requlativas y normas
juridicas constitutivas. Ontologia, interpretacion y cultura juridica, en Doxa. Cuadernos de
Filosofia del derecho, 2022b, vol. 45. La distincidn, asi formulada, pretende tener antecedentes
en la teoria general de las normas, por ejemplo, en la distincién entre las reglas y las
prescripciones/regulaciones de G. von Wright, Norm and action. A logical inquiry, Routledge
& Kegan Paul, London, 1963. Citado por la traduccion al espanol de P. Garcia, Norma y
accién. Una investigacion 16gica, Tecnos, Madrid, 1970 p. 21, 26-27, 87-107; G. von Wright,
Explanation and Understanding, Routledge & Kegan Paul, London, 1971. Citado por la
traduccion al espafiol de P. Garcia, Explicacion y comprension, Alianza, Madrid, 1979 p. 177-
179. No se trataria, en cambio, de una expresion contradictoria desde una perspectiva que
debilita la distincion entre reglas regulativas y reglas constitutivas. Por ejemplo, F. Schauer,
Playing by the Rules, Oxford University Press, Oxford, 1991. Citado por la traducciéon al
espafiol de C. Orunesu, J. Rodriguez, Las reglas en juego, Marcial Pons, Madrid, 2004, p. 63;
E. Schauer, The force of law, Harvard University Press, Cambridge — MA, 2015. Citado por
la traduccion al espafiol de P. Rapetti, Fuerza de ley, Palestra, Lima, 2015, p. 111-119; C.
Roversi, Constitutive Rules in Context, en Archiv fiir Rechts- und Sozialphilosophie/ Archives for
Philosophy of Law and Social Philosophy, 2010, vol. 96; S. Bertea, Constitutivism and
Normativity: A Qualified Defence, en Philosophical Exploration, 2013, vol. 16. Una propuesta
para eludir esta discusion puede verse en M.B. Arriagada, Normas de competencia y normas
acerca de la competencia. Eludiendo las reglas constitutivas, en Doxa. Cuadernos De Filosofia Del
Derecho, 2017, vol. 40.

15 . Searle, The Construction of Social Reality, cit., p. 112. Ver también J. Searle, Making the
social world. The structure of the human civilization, cit., p. 134-136, 153-154.

167, Searle, The Construction of Social Reality, cit., p. 111-122.
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aceptar (colectivamente) una prescripcion (un conjunto de prescripciones) o,
subsidiariamente, a afirmar que una determinada prescripcion (un cierto conjunto
de prescripciones) es colectivamente aceptada. Por esta razén, me concentraré en
los argumentos de Celano que se apoyan o pretenden apoyarse en Ross, puesto
que ellos tienen al menos una apariencia de eficacia.

El objetivo de este trabajo es mostrar lo siguiente: (i) la tesis defendida por
Celano afirma que el vocabulario institucional, es decir, el uso de términos
institucionales y, por tanto, el discurso de las llamadas ‘reglas constitutivas’ es
reducible al vocabulario dedntico basico porque los hechos institucionales son
ontoldgicamente reducibles a la aceptacidén colectiva de conjuntos de normas
prescriptivas, y (ii) esta tesis no esta justificada.

Para cumplir este objetivo, en la segunda seccion de este trabajo se presenta
la llamada ‘tesis de la redundancia’ (2.1); se distinguen posibles usos de los
términos institucionales que no aparecen claramente diferenciados en el discurso
de Celano, pero si en el de Ross (2.2); se examina la ontologia juridica asumida por
Ross y que es compartida por Celano (2.3); y se reconstruyen los argumentos que
sustentan la tesis defendida por Celano y Ross, segun la cual vocabulario
institucional es reducible al vocabulario normativo porque los hechos
institucionales son ontologicamente reducibles a conjuntos de normas (2.3). En la
tercera seccion del trabajo se reconstruye el argumento del que se vale Celano para
concluir que el vocabulario institucional es reducible al vocabulario dedntico
basico porque los hechos institucionales son ontoldgicamente reducibles a normas
prescriptivas. Este argumento es, en términos muy sintéticos, que las normas
constitutivas que confieren poderes son ontoldgicamente reducibles a normas
prescriptivas (3.1); se evidencia que ese argumento se construye sobre la base de
una errada interpretacion de la tesis de Ross segin la cual las normas de
competencia son légicamente reducibles a normas de conducta (3.2); finalmente,
se exhibe que aquel argumento es innecesario, se examinan las condiciones bajo
las cuales la tesis de Celano podria justificarse y se concluye que ella no esta
justificada (3.3).

2. Del vocabulario institucional al vocabulario normativo y de los hechos
institucionales a las normas

2.1. La objecion de la redundancia

La objecion de la redundancia afirma, segtin Celano, que el uso de términos
que designan hechos institucionales es solamente un recurso lingiiistico til pero
engafnoso. Dado que la funcién de los términos institucionales es meramente
notacional, el discurso o vocabulario institucional (el uso de términos
institucionales) es un discurso o vocabulario normativo disfrazado de un discurso
o vocabulario descriptivo que, por lo mismo, en principio, es reducible a
(eliminable en favor de) el primero, a menos que se lo interprete como una
descripcién del contenido de normas (en algun sentido) existentes. Esta
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interpretacion no refutaria, sino que confirmaria la objecion de la redundancia
porque quien habla de hechos institucionales como si realmente existieran y fueran
susceptibles de descripcion incurre en el error de cosificar entidades inexistentes.
Celano llama a la objecion de la redundancia ‘tesis de la reductibilidad del
vocabulario institucional al vocabulario normativo’ y sostiene que negar el caracter
descriptivo del discurso o vocabulario institucional equivale a negar la posibilidad
de los hechos institucionales".

Teniendo como referencia a Ross, en quien residiria el locus clasico de esta
objecién, Celano sostiene que los términos institucionales permiten Ila
reformulacion, en forma abreviada o simplificada, de conjuntos de prescripciones
(normas) y de la relacion entre conjuntos de condiciones de aplicacion de normas
(casos concretos) y conjuntos de consecuencias normativas (obligaciones,
prohibiciones, permisos, etc.)'s.

Afirmar la existencia de un hecho institucional equivale, Segin Celano, a
afirmar que se satisface el conjunto (disyuntivo o conjuntivo) de las condiciones
de aplicacion (condiciones de cardcter factual, describibles en tltima instancia a
través de términos no institucionales) de un conjunto de normas condicionales de
conducta que establecen que, dadas ciertas condiciones, uno o mas sujetos
especificados deben, no deben, o pueden, realizar acciones especificas (acciones
que en ultima instancia podrian ser descritas a través de términos no
institucionales)®.

Asi, por ejemplo, afirmar que A y B estdn casados equivaldria a afirmar que
han tenido lugar ciertos hechos que podrian describirse en términos no
institucionales y que estos hechos satisfarian el conjunto de condiciones a las que
un conjunto de normas condicionales relaciona consecuencias normativas
particulares: obligaciones, prohibiciones, permisos, derechos, poderes, etc. No
habria, en realidad, ningin hecho o entidad ‘matrimonio’, dotado de existencia
independiente, que surja magicamente gracias a la ocurrencia de los hechos
condicionantes, y del que surjan magicamente las obligaciones, prohibiciones,
poderes, etc., que constituyen sus consecuencias normativas. El término
‘matrimonio’ no denotaria nada, sino que tendria la funcién de un dispositivo
notacional®.

Desde esta perspectiva, las afirmaciones que hacen (aparentemente)
referencia a hechos institucionales, afirmando su existencia o especificando sus

17B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di J. Searle, cit., p. 45-47; B. Celano, Fatti istituzionali e
fatti convenzionali, cit., p. 83-86.

18 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di J. Searle, cit., p. 45-46; B. Celano, Fatti istituzionali e
fatti convenzionali, cit., p. 83-84.

19 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 45; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti
convenzionali, cit., p. 84.

20B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 45; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti
convenzionali, cit., p. 84.
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propiedades, describirian el contenido de prescripciones consideradas existentes —
porque, por ejemplo, pertenecen a un sistema normativo, o porque son aceptadas
colectivamente—, o de los resultados de la calificacion de hechos no institucionales
sobre la base de prescripciones?.

2.2. Celano y Ross. Posibles usos de los términos institucionales y la

apariencia descriptiva del “discurso institucional’

La objecion de la redundancia, tal como es formulada por Celano parece
reproducir la muy conocida tesis de Ross sobre el uso de expresiones juridicas ti-
tl (como derecho subjetivo, deber, propiedad, matrimonio, territorio) en el
discurso de los juristas. Todas estas expresiones son, por supuesto, términos
institucionales a la Searle.

En efecto, cuando, en TG-t(, en On law and justice y en Definition in legal
languaje, Ross analiza el discurso de los juristas concluye que, en este discurso, las
expresiones tii-ti carecen de referencia semadntica, pero sirven para presentar o
exponer abreviada y sistematicamente conjuntos de normas que, en los
ordenamientos juridicos particulares, conectan una pluralidad disyuntiva de
hechos condicionantes con una pluralidad acumulativa de consecuencias
condicionadas. Vale la pena afiadir que, de acuerdo con Ross, estas consecuencias
son expresables en términos de pretensiones, libertades, competencias,
inmunidades, obligaciones, no-pretensiones, sujeciones e incompetencias?.

Como subraya Roversi® si los términos que se refieren a las instituciones
juridicas pueden reducirse a una conexién entre las condiciones y las
consecuencias normativas y, por tanto, a reglas condicionales, entonces no se
refieren a algo distinto de las reglas. En consecuencia, no hay una realidad, hechos

21 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 45-46; B. Celano, Fatti istituzionali e
fatti convenzionali, cit., p. 84.

22 A. Ross, Til-ti, cit.; A. Ross, On Law and Justice, cit., p. 208, 211-215; A. Ross, Definition in
Legal Language, cit., p. 143-145. El énfasis en que las consecuencias condicionadas son
expresables en términos hohfeldianos es importante porque hace compatible las tesis de
Ross sobre el uso de las expresiones ‘derecho subjetivo’ y ‘deber’ tanto en el discurso de
los juristas como en el discurso de las autoridades normativas. Ver M.B. Arriagada, Los
derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 99, 107, 114-117. Sobre las expresiones
hohfeldianas, ver W. Hohfeld, Fundamental legal conceptions as applied in judicial reasoning,
en The Yale Law Journal, 1913, vol. 23. Citado por su publicacion en W. Wheeler (eds.),
Fundamental legal conceptions as applied in judicial reasoning, Yale University Press, New
Heaven-London, 2010 y W. Hohfeld, Fundamental legal conceptions as applied in judicial
reasoning, en Faculty Scholarship Series, 1917, paper 4378. Citado por su publicacion en W.
Wheeler (ed.), Fundamental legal conceptions as applied in judicial reasoning, Yale University
Press, New Heaven-London, 2010.

2 C. Roversi, Contra el reduccionismo sobre las reglas constitutivas, en L. Ramirez, ]. Vilajosana
(eds.), Reglas constitutivas y derecho, Marcial Pons, Madrid, 2022, p. 267.
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o entidades juridicas, sino tinicamente un vocabulario que resume una materia en
términos de reglas.

De ahi que la estrategia de Ross pueda usarse para dar cuenta de cualquier
concepto institucional, como los de “dinero’ o ‘rey’?, conceptos juridicos, como los
de ‘persona juridica’, ‘ciudadania’ o ‘jurisdiccién’?, o los de matrimonio,
nacionalidad o empleado publico, como sugiere el propio Ross:

A veces el eslabon intermedio no es un derecho subjetivo aislado sino una
condicion juridica compleja de derechos y deberes. Es el caso, por ejemplo, cuando
en el derecho de familia se hace una distincion entre las condiciones para contraer
matrimonio y los efectos juridicos del matrimonio; cuando en el derecho
constitucional se hace una distincion entre la adquisicion de la nacionalidad y los
efectos juridicos de la nacionalidad, o en el derecho administrativo entre la
creacion del status del empleado publico y sus efectos juridicos. En estas
situaciones y en otras semejantes es usual hablar de la creacién de un status.
Cualquiera sea la construccion, la realidad que esta detras de ella es en cada caso
la misma: una técnica que tiene enorme importancia si hemos de conquistar

claridad y orden en una serie complicada de reglas juridicas?.

Lo anterior no implica, sin embargo, que cualquier expresion tii-ti usada
en la descripcion simplificada de normas sustituya, necesariamente y al mismo
tiempo, hechos condicionantes y consecuencias condicionadas. Las expresiones tii-
tl pueden usarse tanto para sustituir inicamente los hechos condicionantes como
para sustituir tnicamente las consecuencias condicionadas. Esto muestra
perspicuamente la similitud que existe entre las expresiones que Ross analiza y los
llamados ‘términos institucionales’, porque, como destaca Searle, las expresiones
de estatus admiten dos definiciones, una en términos de la constitucion (X) y otra
en términos de la funcién agentiva impuesta (Y)?. Por lo mismo, Roversi tiene
razon cuando advierte que, aunque Ross no haga ninguna referencia explicita al
concepto de regla constitutiva, ataca claramente la idea subyacente a esa nocién, a
saber, que puede haber un ambito de elementos institucionales constituido
mediante reglas al que es posible referir por medio de términos institucionales?.

Ademas, habria que anadir que algunos de los ejemplos de Ross sugieren
que una expresion ‘ti-ti’ como ‘propiedad’ también podria usarse para exponer
la conexién entre un solo hecho condicionante (i.e. la compra de una cosa) y una
sola consecuencia condicionada (i.e. posibilidad de obtener su entrega) y que, en
consecuencia, la misma expresion habria de servir para reemplazar tanto ese solo

24 M. Redondo, E!I Positivismo juridico “interno”, Klub Revus, Ljubljana, 2018, p. 217.

25 T. Spaak, Alf Ross on the Concept of a Legal Right, en Ratio Juris, 2014, vol 47, p. 468.

2 A. Ross, Til-ti, cit., p. 31-32; A. Ross, Directives and norms, cit., p. 217. Las cursivas son
mias.

27]. Searle, The Construction of Social Reality, cit., p. 100.

28 C. Roversi, Contra el reduccionismo sobre las reglas constitutivas, cit., p. 267.
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hecho condicionante como esa sola consecuencia condicionada. Sin embargo, salvo
cuando emplea ejemplos simples para demostrar que las expresiones tii-ti podrian
ser eliminadas del discurso de referencia, Ross no considera esta posibilidad
porque su atencion se focaliza en como los juristas describen grandes conjuntos de
normas?.

Llegados a este punto, es preciso recordar que, segin Celano, el discurso o
vocabulario institucional es un discurso o vocabulario normativo disfrazado de un
discurso o vocabulario descriptivo, salvo que se lo interprete como una
descripcion del contenido de normas en algtn sentido existentes. De lo anterior se
sigue que el ‘cardcter engafioso’ consistente en adoptar una ‘apariencia
descriptiva’” no podria atribuirse al discurso que usa términos institucionales
precisamente para describir normas.

Dado que, de acuerdo con Celano, negar el cardcter descriptivo del discurso
institucional equivale a negar la posibilidad de los hechos institucionales®, la
pregunta pertinente es cudl es el ‘discurso institucional’ o el uso de términos
institucionales que siendo en realidad normativo es presentado como (y, por tanto,
tendria la apariencia de) un discurso descriptivo.

Para responder esta pregunta es necesario distinguir cuidadosamente
posibles usos de los términos institucionales cuya diferenciacion no aparece (o al
menos no con claridad) en el discurso de Celano, aunque si en el discurso de Ross.
Los términos institucionales no solamente pueden ser usados en los discursos que
describen normas, sino también en los discursos que las formulan y en los
discursos que las aplican.

Cuando, en On law and justice® y en Directive and norms3, Ross analiza
el discurso de las autoridades normativas, sostiene que expresiones juridicas,
como ‘derecho subjetivo” y “deber’, no son otra cosa que instrumentos lingtiisticos
para expresar las normas cuya funcion es influir en la conducta de las personas.
Como el lenguaje del derecho no podria prescindir de esta terminologia ambigua
y con carga ideoldgica, Ross argumenta que el sistema elaborado por Hohfeld
permitiria, aunque él mismo no lo haya advertido, tomar conciencia de las
relaciones que estdn ocultas bajo aquella terminologia. Asi: (i) los términos

2 Lo cierto es que seria extrafio e inapropiado usar expresiones como ‘propiedad’ o
‘propietario’ para describir inicamente una norma como la que obliga al vendedor a
entregar al comprador la cosa vendida en caso de haberse celebrado una compraventa. Mas
extrafio e inapropiado seria usar estas expresiones para sustituir o bien la sola compra o
bien la pura posibilidad de obtener la entrega de la cosa. M.B. Arriagada, Los derechos y los
deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 115. En una linea similar, Spaak observa que en casos
como los del derecho a expresarse libremente o el derecho a abandonar el pais, el hecho
operativo es uno solo: ser ciudadano. T. Spaak, Alf Ross on the Concept of a Legal Right, cit.,
p. 469.

30 B. Celano, Fatti istituzionali e fatti convenzionali, cit., p. 83.

31 A. Ross, On Law and Justice, cit., p. 197-208.

32 A. Ross, Directives and norms, cit., p. 150-173.
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‘pretension’, ‘libertad’, ‘competencia’ e ‘inmunidad” y los términos ‘obligacién’,
‘no-pretension’, ‘sujecion’ e ‘incompetencia’ estan, respectivamente, implicitos en
las expresiones ‘derecho subjetivo’ y ‘deber’ que son a menudo usadas para
expresar las normas; y (ii) “pretension’, ‘obligacion’, ‘libertad” y “no-pretension’ son
modalidades de las normas de conducta, mientras ‘competencia’, ‘sujecién’,
‘incompetencia’ e ‘inmunidad” son modalidades de las normas de competencia.

Esta propuesta no es, segun Ross, una construccion arbitraria, sino una
estilizacion del uso real que pondria al descubierto que el discurso de las
autoridades normativas realmente opera con términos que estan reciprocamente
ligados por la negacion y la correlacion. Comprender las relaciones logicas que
conectan las diferentes modalidades de estos dos tipos de normas seria ttil tanto
al redactar la ley como al interpretarla.

La “apariencia descriptiva” aludida por Celano podria entonces atribuirse a
los discursos que formulan normas si se considera, como Ross, que el derecho
legislado aparenta estar constituido por enunciados que se refieren a un mundo
invisible de cualidades peculiares (derechos y deberes) creadas como efectos de
ciertos hechos a los que se atribuye una fuerza creadora. La tesis de Ross afirma
que, aunque las normas se expresan mediante un mecanismo segun el cual
diversos hechos producen, modifican o extinguen ciertas sustancias metafisicas o
efectos invisibles llamados ‘derechos” y ‘deberes’, las expresiones ‘derecho
subjetivo” y ‘deber’ (y las modalidades que estan implicitas en ellas) no son otra
cosa que vehiculos lingiiisticos para expresar las normas cuya funcién es influir en
la conducta de las personas®.

Desde esta perspectiva, tiene sentido que la negacion del caracter
descriptivo del discurso institucional equivalga a negar la posibilidad de los
hechos institucionales. Esto es justamente lo que sostiene Ross, a propdsito del
discurso de las autoridades que formulan normas.

Es mas, Ross asocia el uso de expresiones ti-tii principalmente con los
juristas porque, a su parecer, la ciencia juridica debe emprender la tarea de exponer
el derecho de forma simplificada y sistematica®, pero también considera
explicitamente la posibilidad de que aquellas expresiones sean usadas en la
formulacion de normas. Asi ocurre, por ejemplo, cuando afirma que las

33 En esta linea, pero con una visién mas critica, Olivecrona argumenta que, si bien el
propésito de las normas es siempre influir en las acciones de las personas, dicho proposito
resulta oscurecido, en una medida no pequefia, por la técnica de la creacion legislativa
basada en conceptos tales como derechos, obligaciones y sus complementarios. Las normas
parecen ocuparse primordialmente de la existencia de derechos y deberes y suelen no
tratar (o tratar solo parcialmente) las acciones de las personas; K. Olivecrona, Law as a fact,
Oxford University Press, London, 1939. Citado por la traduccion al espafiol de G. Cortés,
El derecho como hecho, Depalma, Buenos Aires, 1959, p. 17-18. Una propuesta de extender
esta critica al uso de estas expresiones en otros discursos juridicos puede verse en M.B.
Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 120 y ss.

3 A.Ross, Tii-ti, cit., p. 30.
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proposiciones (i) una persona que ha comprado una cosa tiene la propiedad de ella
y (ii) una persona que tiene la propiedad de una cosa puede obtener que se la
entreguen, tomadas en su conjunto, originan la regla prescriptiva segtn la cual una
persona que ha comprado una cosa puede obtener que se la entreguen®. La
conclusion sigue siendo la misma: aunque el uso de tales expresiones puede causar
la impresion de que ellas denotan entidades que son creadas, modificadas o
extinguidas por ciertos hechos, tales entidades son meras apariencias y las
expresiones que a ellas parecen referirse no son otra cosa que vehiculos lingtiisticos
para expresar las normas.

Por ultimo, es preciso sefialar que los términos institucionales también
pueden ser usados en los discursos que aplican las normas®. A esto parece apuntar
Celano cuando sostiene, por ejemplo, que (i) afirmar la existencia de un hecho
institucional equivale a afirmar que se satisface el conjunto (disyuntivo o
conjuntivo) de las condiciones de aplicacion de un conjunto de normas
condicionales de conducta ; (ii) afirmar que A y B estan casados equivale a afirmar
que han tenido lugar ciertos hechos y que estos hechos satisfacen el conjunto de
condiciones a las que un conjunto de normas condicionales relaciona
consecuencias normativas particulares; y (iii) las afirmaciones que hacen
(aparentemente) referencia a hechos institucionales, afirmando su existencia o
especificando sus propiedades, describen el contenido de los resultados de la
calificacion de hechos no institucionales sobre la base de prescripciones.

No parece, sin embargo, que este uso de los términos institucionales pueda
dar sustento a la tesis de que el discurso institucional es un discurso normativo
disfrazado de un discurso descriptivo, salvo que se asuma que los enunciados que
afirman que ciertos hechos caen bajo el campo de aplicacién de una norma son
enunciados internos en el sentido de Hart y que, en consecuencia, no son
descriptivos?.

Ross atribuye explicitamente una funcién descriptiva a este uso de las
expresiones ti-tii cuando sostiene, por ejemplo, que la afirmacién de que alguien

% A. Ross, Til-ti, cit., p. 33.
3 Agradezco a Carla Iuspa haber llamado mi atencién sobre este punto.

% No puedo detenerme aqui en el asunto, pero me refiero obviamente a la funcién
‘normativa’ que Hart atribuye a los enunciados (internos) que formulan los participantes
(jueces, abogados y particulares) que usan las reglas, por lo que sus presuponen la
aceptacion de aquellas reglas. H.L.A. Hart, The concept of law, cit., capitulo V. Esta funcion
no descriptiva, sino normativa, pero diferente de la de los enunciados que formulan las
reglas ya se anticipaba cuando Hart sostenia que la funcién de los enunciados que usan
expresiones juridicas como ‘derecho’, ‘deber’ o ‘persona juridica’ es extraer una conclusion
de derecho a partir de una regla relevante y de los hechos relevantes, de modo que quien
formula estos enunciados no enuncia la mencionada regla ni enuncia o describe los
mencionados hechos. H.L.A. Hart, Definition and Theory in Jurisprudence, en The Law
Quarterly Review, 1953. Citado por su publicacién en, Essay in jurisprudence and philosophy,
Clarendon Press, Oxford, 1983, p. 28 y 35.
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es titular de la propiedad de una cosa puede referirse a la situacion compleja de
que existe uno de los hechos que se consideran que acuerdan propiedad y de que
puede obtener la entrega de la cosa®. Del mismo modo, el enunciado de que una
persona es ‘casada’ se refiere, segtin Ross, por un lado, al suceso puramente factico
de la celebracion del matrimonio y, por otro lado, a que, segtin el derecho vigente,
este suceso produce efectos juridicos especificos®.

Estas consideraciones permiten explicitar, en primer lugar, que no todo
discurso que hace uso de términos institucionales es un discurso normativo
disfrazado de un discurso descriptivo. Los discursos que se valen de expresiones
institucionales para presentar o exponer abreviadamente conjuntos de normas son
auténticamente descriptivos. En segundo lugar, la afirmacién segun la cual negar
el caracter descriptivo de un discurso institucional equivale a negar la posibilidad
de los hechos institucionales necesita ser aclarada. Negar que las normas describan
cuando aparentan referirse a un mundo donde ciertos hechos tienen la capacidad
de crear hechos juridicos o institucionales, como la propiedad o el matrimonio, no
es demasiado novedoso. Lo que Celano parece querer decir es que, dado que los
hechos institucionales no son otra cosa que meras apariencias, quien crea que es
posible referirse a ellos y describirlos como si realmente existieran esta
equivocado.

En efecto, la tesis de Ross ha sido discutida precisamente en términos de la
existencia de los hechos institucionales. Asi, por ejemplo, y siguiendo a Ross, se
sostiene que, si las expresiones que supuestamente se refieren a hechos
institucionales, no son otra cosa que palabras vacias sin referencia semantica
alguna, no es necesario postular la existencia de hechos institucionales para
formular afirmaciones verdaderas sobre la conexién que las normas de un
ordenamiento juridico establecen entre una pluralidad disyuntiva de hechos
condicionantes y una pluralidad acumulativa de consecuencias condicionadas®.
En contra de Ross, se argumenta, en cambio, que, si bien las expresiones que
designan estatus juridicos como ‘derecho subjetivo’, ‘deber’ y ‘propiedad’ carecen
de referencia fisica, se refieren a entidades institucionales que son subespecies de
las entidades sociales que existen en la realidad social*!.

2.3. La ontologia juridica asumida por Ross
La negacion de la posibilidad de los hechos institucionales adopta, segin
Celano, al menos dos formas que corresponden a dos objeciones susceptibles de

% A. Ross, Til-ti, cit., p. 33.

3 A.Ross, On Law and Justice, cit., p. 215.

40P. Comanducci, Kelsen vs. Searle: A tale of two constructivist, en Analisi e diritto, 1999. Citado
por la traduccion al espaiiol, Kelsen y Searle, en Hacia una teoria analitica del derecho, Centro
de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 2010, p. 224-225.

41]. Hage, The Meaning of Legal Status Words, en]. Hage, D. Von Pfordten (eds.), Concepts in
Law, Spriger, Dordrecht-Heidelberg-London-NewYork, 2009.
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ser interpretadas como generalizaciones de tesis desarrolladas en el &mbito de la
teoria del derecho. Una de estas objeciones es precisamente la ‘objecién de la
redundancia’ que, a juicio de Celano, es expresion de una teoria del derecho
rigurosamente normativista. La otra es la “objecion escéptica’ que, en opinién de
Celano, es expresion de una posicidon realista extrema en teoria del derecho.
Conforme a esta objecion, quienes utilizan términos institucionales serian presa de
una alucinacién colectiva porque: (i) las entidades institucionales son entidades
ilusorias, de suerte que la creencia en su existencia es comparable a la creencia en
los demonios o en los espiritus, y (ii) la idea de que las personas tienen el poder de
hacer nacer, mantener vivos y poner fin a la existencia de los hechos institucionales
es una idea magica: es la idea de un poder magico o sobrenatural®.

De acuerdo con Celano, ambas objeciones (la objecion escéptica y la
objecion de la redundancia) son expresiones de una actitud reduccionista hacia los
hechos institucionales. Para la primera, el discurso o vocabulario institucional es
vacio, no posee significado y, en el mejor de los casos, tiene valor expresivo de los
estados de animo del hablante. Para la segunda objecion el discurso institucional
es un discurso normativo disfrazado de discurso descriptivo, salvo que se lo
interprete como una descripcion del contenido de normas en algin sentido
existentes. Desde ambos puntos de vista (el realista y el normativista), quien hable
de los hechos institucionales como si estos existieran realmente y como si fueran
susceptibles de descripcion del mismo modo que los hechos naturales, es victima
del error consistente en cosificar entidades inexistentes®.

La relacién entre las dos formas de reduccionismo (realista y normativista)
puede, segin Celano, aclararse todavia mas. Desde el punto de vista realista
extremo, la eventual reduccion del discurso o vocabulario institucional al discurso
o vocabulario normativo no podria, en ningin caso, rescatar al discurso
institucional del vicio de la insensatez, ya que el vocabulario normativo, en si
mismo, es insensato. Las calificaciones dednticas de la conducta no expresan,
segun Celano, nada real ni objetivamente existente, sino que tienen un cardcter
meramente ideoldgico (la idea de obligacion es una idea ilusoria: es la idea de un
vinculo mégico, no fisico y, sin embargo, vinculante). Por lo tanto, desde un punto
de vista realista, el uso de términos dednticos, o términos normativos en general,
no seria (cientificamente) admisible: no habria nada objetivo en las normas,
excepto que las personas estan presas de una falsa creencia en la posibilidad de un
vinculo no fisico*.

Celano tiene entonces mucha razén al no atribuir a Ross la objecion
escéptica, sino tinicamente la objecién de la redundancia. Lo primero que debe
subrayarse es que los presupuestos ontologicos de la tesis de Ross sobre el uso de
las expresiones ‘derecho subjetivo’ y ‘deber” en el discurso de las autoridades

42 B. Celano, Fatti istituzionali e fatti convenzionali, cit., p. 83-85.
3 Jvi, p. 85-86.
4 Jvi, p. 86, nota 10.
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normativas son los mismos que los de la tesis que afirma que estas y otras
expresiones carecen de referencia semantica cuando son usadas en el discurso de
la ciencia juridica: no existen en el mundo entidades a las que podemos llamar
derechos subjetivos, deberes, propiedad, matrimonio, etc#.

De lo anterior se sigue que tampoco existen entidades a las que podamos
llamar pretensiones, libertades, competencias, inmunidades, obligaciones, no-
pretensiones, sujeciones e incompetencias. La razon obvia es que, segtin Ross, estas
expresiones estan implicitas en los términos ‘derecho subjetivo” y ‘deber’, tanto
cuando ellos son usados en el discurso de las autoridades normativas, como
cuando son usados en el discurso de la ciencia del derecho*.

En segundo lugar, a lo hasta ahora dicho debe afiadirse que, aunque Ross
no lo contempla, es evidente que al menos algunas de las expresiones hohfeldianas
son explicitamente usadas en el discurso de las autoridades normativas para
formular normas y que todas las expresiones hohfeldianas pueden ser
explicitamente usadas en el discurso de los juristas para describir normas®.

Asi, por ejemplo, la norma individual que exige al vendedor entregar al
comprador la cosa vendida en caso de haberse celebrado una compraventa podria
ser expresada o descrita enunciando que el vendedor tiene la obligacion de
entregar al comprador la cosa vendida o enunciando que el comprador tiene la
pretension de que el vendedor le entregue la cosa vendida. Analogamente, la
norma individual que atribuye a los drganos legislativos el poder juridico de crear
normas generales podria ser expresada o representada enunciando que la
competencia para producir normas generales pertenece a los 6rganos legislativos
o enunciando que las personas estan sujetas a las normas generales dictadas por
los érganos legislativos?.

Ademas, y con independencia de que el discurso de la ciencia juridica
pueda valerse de las expresiones que Ross denomina ‘tii-ti’, las expresiones
hohfeldianas también son usadas para describir pequetios o grandes conjuntos de
normas juridicas. Muchas instituciones del derecho positivo son, como observa
Celano, habitualmente representadas y analizadas en términos de conjuntos de
‘“posiciones (o situaciones) juridicas subjetivas’ que se atribuyen a uno o mas
sujetos que satisfacen determinadas condiciones y en términos de las condiciones
de adquisicién, modificacion y extincion de tales atribuciones®.

4 M.B. Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 114.

46 Thidem.

47 Ibidem; R. Guastini, La sintassi del diritto, Giappicheli, Torino, 2014, p. 83-86. Citado por la
traduccién de A. Nufiez, La sintaxis del derecho, Marcial Pons, Madrid, 2016.

48 M.B. Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 115.

4 B. Celano, I diritti nello Stato costituzionale, Il Mulino, Bologna, 2013. Citado por la

traduccion al espafiol de F. Morales Luna, Los derechos en el Estado Constitucional, Palestra,
Lima, 2019, p. 23.
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Ahora bien, y dado que, segtin Ross, expresiones como ‘derecho subjetivo’
y ‘deber’ son usadas para expresar las normas que los sistemas juridicos contienen,
asi como para exponer dichas normas, desde la perspectiva de este autor, las
normas si existen. Ross asume una ontologia juridica parcialmente reduccionista y
no completamente reduccionista®, como la que adoptaria una posicién realista
extremad!.

En On law and Justice, obra que Celano tiene a la vista, las normas juridicas
son definidas como directivas que sirven como esquemas de interpretacion para
un conjunto correspondiente de actos sociales a los que Ross también llama
‘fenomenos juridicos” o “derecho en accion’. En cuanto esquemas de interpretacion,
las normas juridicas harian posible comprender aquellos actos o fendémenos como
un todo coherente de significacion y motivacion e incluso predecirlos dentro de
ciertos limites. Esta aptitud de las normas, o mas bien del sistema, se fundaria en
el hecho de que las normas son efectivamente obedecidas porque se las vive como
socialmente obligatorias. El derecho podria ser, por lo mismo, considerado como
algo que consiste parcialmente en fendmenos juridicos y parcialmente en normas
juridicas, en correlacién mutua®.

Esta idea de correlacion mutua es posteriormente desarrollada en Directive
and Norms. Alli una norma es definida como un directivo que corresponde a
ciertos hechos sociales de tal manera que la forma o patron de conducta expresada
en la norma: (i) es seguida en general por los miembros de la sociedad y (ii) es
sentida o interiorizada por ellos como obligatoria (valida)®.

Esta definicion daria sentido a dos clases de usos corrientes y
fundamentales de la nociéon “norma”: (i) al definirse como un directivo, en el
sentido de un contenido significativo, se daria sentido al uso segun el cual una
norma puede ser seguida o cumplida, sentida como obligatoria y estar relacionada
con otras normas con las cuales constituya un sistema; y (ii) al exigirse la
correspondencia con ciertos hechos sociales, se daria sentido al uso segtn el cual
las normas puedan existir realmente (tener vigencia) y que los enunciados a ese
efecto formen parte de la descripcion de las sociedades>.

Los elementos que determinan el contenido significativo de las normas son,
seguin Ross, de dos clases. En primer lugar, se consideran aquellos cuya funcién es
describir la idea-accidn: (i) el sujeto de la norma, esto es, el agente o agentes que

50 M.B. Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 117-120.

5! No interesa entrar en la discusidn sobre si la ontologia juridica asumida por Ross es de
caracter naturalista, como afirman, por ejemplo, T. Spaak, Alf Ross on the Concept of a Legal
Right, cit., p. 463 y B. Brozek, Sobre tii-tii, en Revus. Journal for constitutional theory and
philosophy of law, 2015, vol. 27, p. 30, puesto que ello depende de como sea entendido el
naturalismo.

52 A. Ross, On Law and Justice, cit., p. 30-31, 40-41, 55, 60-61.

53 A. Ross, Directives and norms, cit., p. 106-108, 20.

5 Ivi, p. 101-107.
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han de comportarse de acuerdo con la idea-accidn; (ii) la situacion en la que ha de
seguirse la norma; y (iii) el tema de la norma, esto es, como ha de comportarse el
sujeto en las condiciones especificadas: la accion u omision®.

En segundo lugar, se considera el operador directivo cuya funcion es
indicar que la idea-accion es presentada como una forma de conducta y que no es
pensada como real. En contraste con la variedad de intenciones y expresiones
asociadas a los directivos en general, la expresion lingtiistica de las normas seria,
en cierta medida, uniforme. Como la raiz existencial de las normas reside en los
sentimientos de validez, habria expresiones especialmente apropiadas para
indicar el operador directivo. Expresiones y frases dednticas, como ‘deber’, ‘tener
que’, “tener derecho a’, ‘obligacién’, ‘justo’, tendrian el rasgo comun de reflejar el
sentimiento de validez y obligacidn que es la base existencial de las normas>.

Aqui tiene importancia recordar que, desde la perspectiva de Ross, el
significado y funciéon de cualquier enunciado usado para expresar normas
juridicas es influir en la conducta de las personas. Esto vale especialmente para
aquellos enunciados que se formulan en términos de derechos subjetivos y deberes
aparentemente creados, modificados y extinguidos cuando se verifican ciertos
hechos. En este contexto, las expresiones ‘derecho subjetivo’ y “deber’, asi como las
expresiones hohfeldianas que estan implicitas en ellos, no son otra cosa que
herramientas lingtiisticas para expresar las normas®.

A juicio de Ross, el andlisis de los elementos que determinan el contenido
significativo de la norma y, por tanto, la norma misma, debe mantenerse separado
de la descripcion del trasfondo factico de la norma, esto es, las condiciones sociales
de las que depende su existencia®. Respecto de aquellas condiciones y tras
descartar las explicaciones psicologista y conductista del sentimiento de validez,
Ross desarrolla la tesis que afirma que el derecho puede ser determinado sin
ambigiiedad como el conjunto de normas seguidas y mantenidas por los 6rganos
estatales (legislativos, judiciales y administrativos). Estas reglas que gobiernan la
estructura y funcionamiento de la maquinaria juridica, en general, no serian
impuestas por la fuerza, sino cumplidas voluntariamente en virtud del
sentimiento de validez que las dota de la fuerza de obligar. Su fuente de
efectividad seria la lealtad de aquellos organos a la Constitucion y a las
instituciones derivadas de esta, junto con las sanciones no violentas de
desaprobacion y critica que esta actitud implica, nada de lo cual excluiria la
aplicacion de sanciones organizadas que es caracteristica del derecho como orden
institucional®.

% Ivi, p. 138.

% Ivi, p. 138 y 150-151.

57 M.B. Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 119.
%8 A. Ross, Directives and norms, cit., p. 138.

% Joi, p. 109-121.
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Como lo muestran estas observaciones, la teoria de Ross esta
comprometida con una ontologia con arreglo a la cual las normas son elementos
constitutivos de la realidad juridica. La existencia de las normas juridicas depende
de hechos empiricos, pero aquellas no son reducibles a estos. La palabra ‘norma’
tiene, en consecuencia, referencia semantica en la realidad juridica®. Esto es
importante porque, en los trabajos de Celano que aqui son revisados, él comparte
este compromiso.

2.4. La reductibilidad del vocabulario institucional al vocabulario
normativo y la reductibilidad ontolégica de los hechos institucionales a
las normas®!

A esta altura debiera ser evidente que la tesis defendida por Celano, con
apoyo en Ross, es que los hechos institucionales son ontolégicamente reducibles a
normas. En la afirmacion de que el vocabulario institucional es reducible al
vocabulario normativo estd implicada la afirmacién de que los hechos
(institucionales) denotados por el vocabulario institucional no existen y que, en su
lugar, existen conjuntos de normas. Me interesa subrayarlo porque la sustitucion
de un vocabulario por otro vocabulario, aunque sea llamada ‘reduccion’, no
necesariamente implica que lo denotado por el primer vocabulario sea eliminado,
esto es, ontoldgicamente reducido.

En su uso técnico, la expresion ‘reduccidén’ se refiere a una relacion
asimétrica entre un relata A y un relata B. La afirmacion de que A es reducible a B
admite muy diversas interpretaciones que dependen de cémo se conciban los
relata de la relacion y las condiciones que deben cumplir los relata relevantes para
instanciar la relacion®.

Se ha sugerido que, segin como sean concebidos los relata (el tipo de
entidades que conforman la relacion de reduccién), es posible distinguir entre
reducciones representacionales y reducciones ontoldgicas. Mientras las
condiciones de un modelo apropiado de reduccion representacional requeririan la
identificacion de un tipo especifico de similitud intencional entre las entidades
representacionales (i.e. teorias, modelos, conceptos), las condiciones de un modelo
apropiado de reduccion ontoldgica requeririan la identificacion de un tipo
especifico de similitud intrinseca entre las entidades no representacionales (i.e.
objetos, propiedades, eventos)®.

60 M.B. Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa de Alf Ross, cit., p. 117-119.

1 No tengo palabras para agradecer la valiosa ayuda de Daniel Gonzalez Lagier en la
elaboracion de esa seccion.

62 J. Searle, The rediscovery of mind, MIT Press, Cambridge, 1992, p. 123; ].G. Michel,
Reductionism, en The online encyclopedia of the digital humanities Project Special Action, Oxford
University Press, Oxford, 2018, p. 2; R. van Riel, R. van Gluck, Scientific reduction, en E.
Zalta (ed.), The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 2019, p. 34-35.

6 R. van Riel, R. van Gluck, Scientific reduction, cit., p. 36-37.
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Esta distincién es poco util en la medida en que oscurece que las
reducciones representacionales pueden ser representativas de reducciones
ontologicas. De hecho, tengo serias dudas de la conveniencia de hablar, en este
caso, de reduccion representacional y, en principio, creo que seria mejor hablar de
traduccion de un vocabulario a otro vocabulario. No obstante, si no se quiere
abandonar aquella terminologia, la traducibilidad/traduccion de un vocabulario a
otro vocabulario podria tomar el nombre de reductibilidad/reduccion ‘conceptual’
y definirse en los términos siguientes: un vocabulario A es reducible a un
vocabulario B si y solo si el vocabulario A es traducible al vocabulario B (lo
expresado por el vocabulario A puede expresarse en el vocabulario B), sin pérdida
de significado.

Asi entendida, la traduccion o reduccion conceptual de un vocabulario a
otro vocabulario implica una reduccion ontoldégica. Una entidad A es
ontoldgicamente reducible a una entidad B si y solo si A no es otra cosa que B,
como consecuencia de lo cual A es eliminable y, por tanto, sustituible por B. Asi,
por ejemplo, de acuerdo con Searle, las puestas de sol no son otra cosa que
apariencias generadas por la rotacion de la tierra sobre su eje en relacion con el sol.
La reduccion de las puestas de sol a la rotacidn de la tierra es eliminativa en cuanto
demuestra que aquellas son una simple apariencia. Una reduccién eliminativa es
precisamente aquella que muestra que el fendomeno reducido en realidad no
existia®.

Si la sustitucion de un vocabulario por otro vocabulario implica una
reduccién ontoldgica, estamos frente a una relacion entre palabras y oraciones,
donde las palabras y las oraciones que se refieren a un tipo de entidad pueden ser
traducidas sin residuo alguno a palabras y oraciones que refieren a otro tipo de
entidad. Dado que las palabras y las oraciones son definicionalmente reductibles,
las entidades correspondientes a las que se refieren las palabras y las oraciones son
ontoldgicamente reductibles®®. Cuando consideramos que un vocabulario es
traducible a otro vocabulario, es decir, que es sustituible por otro sin pérdida de
significado, asumimos que lo denotado por el primer vocabulario es lo mismo que
lo denotado por el segundo vocabulario. Son intertraducibles porque tienen la
misma referencia.

Ahora bien, la sustitucion de un vocabulario por otro vocabulario puede
ser representativa de otro tipo de reduccion que puede llamarse ‘explicativa
causal’ porque en ella se redefine la expresion que denota el fendémeno reducido
de manera de identificarlo con sus causas. Para que la reduccion sea exitosamente

647, Searle, Mind: a brief introduction, Oxford University Press, Oxford, 2004, p. 76-77, 85-86.
6 En estos términos Searle define la que llama ‘reduccion 16gica o definicional” (J. Searle,
The rediscovery of mind, cit., p. 45).

189
MILAN LAW REVIEW, Vol. 5, No. 1, 2024 ISSN 2724 - 3273



MARIA BEATRIZ ARRIAGADA, El apurado filo de una navaja reduccionista

explicativa, el vocabulario reductor no debe dejar fuera ningtin aspecto del
fendmeno a explicar, ninguna brecha explicativa residual®.

Asi, de acuerdo con Searle, podriamos decir que los objetos sélidos (que
tienen cierto tacto, resisten la presion y son impenetrables por otros objetos) no son
otra cosa que agrupamientos de moléculas. Lo que, sin embargo, diferencia a este
caso del de las puestas de sol es que la reduccion no es eliminativa porque ella no
muestra que los objetos sdlidos no tengan existencia real (i.e. que no oponen una
resistencia real a otros objetos). La conclusion de Searle es que la solidez no es
ontologicamente reducible al comportamiento molecular, sino causalmente
reducible al comportamiento molecular. A su parecer, un fenémeno de tipo A es
causalmente reducible a un fenémeno de tipo B si y sélo si el comportamiento de
A es totalmente explicable en términos causales por el comportamiento de B, y A
no tiene facultades causales al margen de las de B. Asi, las caracteristicas de los
objetos solidos se explican de manera causal a través del comportamiento
molecular, y la solidez no tiene poderes causales adicionales a las facultades
correspondientes de las moléculas®’.

Lo que me interesa destacar es que, en este tipo de reduccion, se sustituye
un vocabulario por otro vocabulario, pero esta sustitucion no es una traducciony,
por lo mismo, no implica una reduccién ontoldgica. La sustitucién implica un
cambio de significado precisamente porque se asume que lo denotado por el
primer vocabulario no es lo mismo que lo denotado por el segundo. Tales
vocabularios no son intertraducibles justamente porque no tienen la misma
referencia.

Mi propuesta es que, asi como Searle acepta que la solidez puede ser
explicada en términos causales, esto es, en un vocabulario causal, podria aceptarse
que los hechos institucionales pueden ser explicados en términos normativos, esto
es, en un vocabulario normativo. Adviértase que al aceptarse que los hechos
institucionales pueden ser explicados en términos normativos se esta aceptando
una reduccion que, si bien no es ontoldgica, tampoco es causal, puesto que no
podemos decir que las normas (denotadas por el vocabulario normativo) causan
los hechos institucionales.

El tipo de relacién que estamos buscando, y que es analoga a la relacion
causal, es una relacion metafisico-constitutiva (de ‘fundamentacion’, de
‘determinacion’ o de ‘dependencia’) establecida por una regla constitutiva, entre

% R. van Riel, R. van Gluck, Scientific reduction, cit., p. 41. Soy consciente de que se discute

si las reducciones causales deben o ser consideradas reducciones ontolégicas. R. van Riel,
R. van Gluck, Scientific reduction, cit., p. 51; ]. Searle, The rediscovery of mind, cit., p. 45-46.
Para los fines de este trabajo es conveniente distinguirlas.

7 Analogamente, es posible decir que la conciencia no es sino comportamiento neuronal
en el sentido de que la conciencia recibe una completa explicacién causal a través del
comportamiento neuronal, pero con ello no se demuestra que la conciencia no sea otra cosa
que ese comportamiento. Podemos hacer una reduccién causal, pero no una reducciéon
ontologica. J. Searle, Mind: a brief introduction, cit., p. 76-77, 83-86.
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cierto tipo de condiciones constitutivas y cierto tipo de resultados constituidos®.
Bajo esta dptica, podriamos decir que conjuntos de normas fundamentan o
determinan los hechos institucionales; que los hechos institucionales dependen de
conjuntos de normas; o que los hechos institucionales son los resultados
constituidos a que da lugar la existencia de conjuntos de normas.

En este punto es preciso subrayar que, los enunciados lingiiisticos que
identifican la relacion metafisico-constitutiva que, establecida por reglas
constitutivas, permite decir que algo es un un resultado constituido que se produce
cuando se verifican ciertas condiciones constitutivas son, como sostiene Redondo,
pragmaticamente ambivalentes. Dichos enunciados podrian entenderse: (i) como
expresion de la regla misma que, por lo mismo, tiene una direccion de ajuste
mundo-a-mente; y (ii) como expresion de una tesis informativa que permite
explicar por qué ciertos resultados tienen lugar y que, por lo mismo, tiene una
direccion de ajuste mente-a-mundo. De este modo, aquella relacién metafisico-
constitutiva podria ser considerada: (i) una relacion productiva sobre cuya base
podemos afirmar que la verificacion de las condiciones produce o da lugar a un
resultado constituido, y (ii) una relacién explicativa sobre cuya base podemos decir
que la verificacion de las condiciones constitutivas explica o hace inteligible la
existencia de ciertos resultados ya producidos o a producirse®.

La reduccién puede entonces conectarse con la nocién de fundamentacion.
En lo que interesa, si la reduccion se basa en una nocion explicativa y el
vocabulario explicativo es interpretado de manera no causal, puede introducirse

6 Una nocién manejable y deflacionaria, asi como una breve caracterizacién de esta
relacion a partir de los debates de la metafisica analitica contemporanea puede verse M.
Redondo, Sobre el cardcter constituido y constitutivo del derecho, cit., p. 224-229, quien advierte
que la relacién de determinacion metafisica establecida por normas no solamente puede
hacer referencia a la relaciéon general o estructural entre condiciones constitutivas y
resultados constituidos que hace posible un universo de acciones, hechos, situaciones o
mundos, sino también a la relacion individual que se establece, en un momento y lugar
determinados, entre la verificacién de las condiciones establecidas y la producciéon de los
resultados previstos, es decir, a la situacidon en la que la verificacion de las condiciones
constitutivas produce un resultado individual previsto. En el ambito de la metafisica
analitica, ver, por ejemplo, B. Epstein, The Ant Trap. The Rebuilding the Foundations of the
Social Sciences, Oxford University Press, Oxford, 2015; J. Schaffer, On what grounds what, en
D. Chalmers, D. Manley, R. Wasserman (eds.), Metametaphysics. New essays on the
foundations of ontology, Clarendon Press, Oxford, 2009; G. Rosen, Metaphysical Dependence:
Grounding and Reduction, en B. Hale, A. Hoffmann (eds.), Modality. Metaphysics, Logic, and
Epistemology, Oxford University Press, Oxford, 2010; F. Correia, B. Schnieder (eds.),
Metaphysical Grounding Understanding the Structure of Reality, Cambridge University Press,
Cambridge, 2012.

% M. Redondo, Sobre el cardcter constituido y constitutivo del derecho, cit., p. 228-229.
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una nocion como la de fundamentacion por referencia a conectores explicativos
como “porque’ o en ‘virtud de que’”.

A partir de estas consideraciones, podriamos decir que un fendmeno de
tipo A es metafisicamente reducible a un fenémeno de tipo B si y solo si A es
completamente explicable en términos de su fundamentacion en B, su
determinacion por B o su dependencia de B, y A no tiene facultades metafisicas al
margen de las de B. O bien podriamos decir que un fendmeno de tipo A es
metafisicamente reducible a un fendmeno de tipo B si y sdlo si A es completamente
explicable en términos de ser el resultado constituido a que da lugar la verificacion
de las condiciones constitutivas B, y A no tiene facultades metafisicas al margen
de las de B.

Continuando con la analogia antes empleada, podriamos decir que, asi
como las caracteristicas de los objetos solidos se explican causalmente a través del
comportamiento molecular, y la solidez no tiene poderes causales adicionales a las
facultades correspondientes de las moléculas, las caracteristicas de los hechos
institucionales se explican metafisicamente a través de las normas que los
determinan o constituyen, y que los hechos institucionales no tienen poderes
metafisicos adicionales a los de aquellas normas.

En resumidas cuentas, asi como podemos decir que los objetos solidos son
causalmente reducibles a agrupaciones moléculas, podriamos decir que los hechos
institucionales son metafisicamente reducibles a conjuntos de normas. Por lo
mismo, asi como es posible decir que el vocabulario institucional es reducible al
vocabulario normativo, seria posible decir que el vocabulario que se usa para
denotar la solidez (impenetrabilidad, resistencia, etc) es reducible al vocabulario
molecular. En uno y otro caso, estamos ante la sustitucion de un vocabulario por
otro vocabulario, pero aquello que es denotado por el primer vocabulario no es
ontoldgicamente reducible a (eliminable y sustituible por) aquello que es denotado
por el segundo.

Todo esto nos permite advertir y explicitar qué es lo que estd
necesariamente implicado cuando aceptamos que los hechos institucionales
pueden ser explicados en términos normativos o en un vocabulario normativo y,
en consecuencia, qué es lo que no estd necesariamente implicado en la afirmaciéon
de que el vocabulario institucional es reducible al vocabulario normativo. Nos
permite advertir y explicitar que aceptar la reductibilidad del vocabulario
institucional al vocabulario normativo no necesariamente implica aceptar que las
entidades denotadas por el primer vocabulario (los hechos institucionales) son
ontoldgicamente reducibles a (eliminables y sustituibles por) las entidades
denotadas por el segundo vocabulario (las normas). Esto tltimo depende de cudl
sea el criterio de existencia que se utilice.

Es evidente que Ross y Celano aceptan ambas reducciones, de modo que,
desde su perspectiva y en lo que respecta a los hechos institucionales y su

70R. van Riel, R. van Gluck, Scientific reduction, cit., p. 58-59.
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reductibilidad a normas, no es preciso distinguir la reduccién entre vocabularios
de la reduccion ontoldgica. No es necesario, como afirma Comanducci, postular la
existencia de hechos institucionales para formular afirmaciones verdaderas sobre
la conexion que las normas de un ordenamiento juridico establecen entre una
pluralidad disyuntiva de hechos condicionantes y una pluralidad acumulativa de
consecuencias condicionadas’. Del mismo modo, tampoco es necesario postular
la existencia de hechos institucionales o entidades metafisicas para formular
normas usando expresiones como derechos, deberes, propiedad o matrimonio.

Desde este punto de vista, los hechos institucionales, como la propiedad o
el matrimonio, son, aparentes, como las puestas de sol, al margen de que se
reconozca la utilidad que puede tener usar expresiones como ‘propiedad’ o
‘matrimonio’”? o el valor expresivo que puede tener el recurso a este vocabulario,
de suerte que la reductibilidad del vocabulario institucional al vocabulario
normativo no implica que sea bueno hacer la reducciéon y, mucho menos, que
siempre debamos hacerla. Como sostiene Celano, probablemente Searle no estaria
dispuesto a conceder que esto es, en ultima instancia, lo que esta en juego en la
afirmacion de la existencia de hechos institucionales.

En efecto, Searle, no aceptaria que los hechos institucionales son, como las
puestas de sol, meras apariencias. Sin embargo, creo que si podria aceptar que el
vocabulario institucional es reducible al vocabulario normativo, en la medida en
que ello solamente suponga aceptar que las entidades denotadas por los términos
institucionales (los hechos institucionales) pueden explicarse en términos
normativos, tal como acepta que la solidez puede explicarse en términos causales.
Por lo mismo, podriamos decir que, desde la perspectiva de Searle, y en lo que
respecta a la reductibilidad de los hechos institucionales a normas, es necesario
distinguir la reduccion entre vocabularios de la reduccion ontoldgica.

Lo que para los fines de este trabajo me interesa destacar es que, en lo que
dice relacion con la reductibilidad de los hechos institucionales a normas, la tesis
de Celano y de Ross es tautologicamente correcta’. Desde su punto de vista, la
reduccion entre vocabularios implica necesariamente una reducciéon ontologica
porque su criterio de existencia es la irreductibilidad entre vocabularios: existe
todo aquello y solamente aquello que es denotado por vocabularios irreductibles.
Cosa distinta es que haya o pueda haber otros criterios para atribuir existencia.

71 P. Comanducci, Kelsen vs. Searle: A tale of two constructivist, cit., p. 224-225.

2 A. Ross, Til-ti, cit., p. 26 ss.; B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di |. Searle, cit., p. 45, 56;
B. Celano, Fatti istituzionali e fatti convenzionali, cit., p. 83, 97.

73 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 56.

74 Agradezco a Daniel Gonzalez Lagier haber llamado mi atencién sobre este punto.
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3. Sobre la reductibilidad de los hechos institucionales a normas
prescriptivas o de conducta

3.1. El argumento de Celano

Hasta aqui hemos podido comprobar la plausibilidad de la tesis,
compartida por Ross y Celano, segin la cual los hechos institucionales son
ontoldgicamente reducibles a normas. Pero sabemos que Celano sostiene que
afirmar la existencia de un hecho institucional equivale a aceptar (colectivamente)
una prescripciéon (un conjunto de prescripciones) o, subsidiariamente, a afirmar
que una determinada prescripcion (un cierto conjunto de prescripciones) es
colectivamente aceptada. La supuesta reductibilidad de las reglas constitutivas a
las reglas regulativas o prescriptivas con base en el analisis de Ross sobre las
expresiones t(i-ti ha sido analizada criticamente en mas de una ocasién’, pero
aqui me interesa examinar como Celano obtiene esta conclusion.

Como se debe recordar, Celano llama a la objecion de la redundancia “tesis
de la reductibilidad del vocabulario institucional al vocabulario normativo’. En
este contexto, y teniendo como referencia el capitulo quinto de On law and justice
referido a las modalidades de las normas juridicas, Celano atribuye a Ross la tesis
segun la cual el vocabulario de las posiciones normativas subjetivas (pretension,
deber; libertad, no-pretension; poder, sujecion; inmunidad, no poder) es reducible
al vocabulario dedntico basico (obligatorio, prohibido y permitido)”. Esta tesis es
relevante porque, a partir de la misma, Celano concluye que los hechos
institucionales son reducibles a la aceptacion de normas prescriptivas.

Hemos visto que, de acuerdo con Ross, las expresiones que se refieren a lo
que Celano llama ‘posiciones normativas subjetivas’ estan implicitas en las
expresiones ‘derecho subjetivo” y “deber” que suelen ser usadas para expresar las
normas juridicas de conducta y las normas juridicas de competencia: (i)
‘“pretension’, ‘obligacion’, ‘libertad” y ‘no-pretension’ son modalidades de las

75 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 55; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti
convenzionali, cit., p. 96.

76 Por ejemplo, A. Lojo, Una respuesta a la concepcion reduccionista de las reglas constitutivas,
en L. Ramirez, J. Vilajosana (eds.), Reglas constitutivas y derecho, cit.; Roversi, Contra el
reduccionismo sobre las reglas constitutivas, cit.

77 Seguin Celano, la ‘tesis de la reductibilidad del vocabulario institucional al vocabulario
normativo se presentaria en dos versiones: (i) reductibilidad del vocabulario institucional
al vocabulario de los derechos lato sensu (posiciones normativas subjetivas: pretension,
deber; libertad, no-pretension; poder, sujecion; inmunidad, no poder); y (ii) reductibilidad
del vocabulario institucional al vocabulario de las modalidades dednticas basicas:
obligacion, prohibicion, permiso. A esto agrega que, si se cree, como Ross, que el
vocabulario de los derechos (de las posiciones normativas subjetivas) es reducible al
vocabulario dedntico basico, la primera version de la tesis de la reductibilidad implicara la
segunda (B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di |. Searle, cit., p. 46). La referencia es al
capitulo quinto de On law and justice de Ross.
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normas de conducta, y (ii) ‘competencia’, ‘sujecion’, ‘incompetencia’ e ‘inmunidad’
son modalidades de las normas de competencia.

Dado que, segtin Ross, no existen en el mundo entidades a las que podamos
llamar derechos subjetivos y deberes, tampoco existen entidades a las que
podamos llamar pretensiones, libertades, competencias, inmunidades,
obligaciones, no-pretensiones, sujeciones e incompetencias. Podemos, en
consecuencia, concluir que, desde la perspectiva de Ross, las entidades que
supuestamente son denotadas por las expresiones hohfeldianas son
ontologicamente reducibles a (eliminables y sustituibles por) normas de conducta
y normas de competencia. Una vez mas, y de modo tautoldgico, la reductibilidad
de un vocabulario a otro vocabulario implica reductibilidad ontologica porque el
criterio de existencia es justamente la irreductibilidad entre vocabularios: existe
todo aquello y solamente aquello que es denotado por vocabularios irreductibles.

Como, de acuerdo con Ross, el vocabulario hohfeldiano no es otra cosa que
un instrumento lingtiistico para expresar las normas juridicas, la tesis que Celano
le atribuye y que afirma que el vocabulario de las posiciones normativas subjetivas
es reducible al vocabulario dedntico basico necesita ser reformulada o formulada
mas claramente. Especificamente, necesita ser reformulada en términos de la tesis
conocidamente defendida por Ross, tanto en On law and justice como en Directive
and norms, segun la cual las normas de competencia (y sus respectivas
modalidades) son l16gicamente reducibles a normas de conducta (y sus respectivas
modalidades)’. Esta es la tesis que Celano cree necesitar para concluir que los
hechos institucionales son reducibles a normas prescriptivas, tesis que por lo
demas atribuye explicitamente a Searle”.

78 A. Ross, On Law and Justice, cit., p. 201; A. Ross, Directives and norms, cit., p. 153.

7 B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 56. En apoyo de la reformulacion
que se propone pueden ofrecerse dos argumentos adicionales: En primer lugar, y
siguiendo directamente a Searle, Celano destaca que la estructura profunda de la
intencionalidad colectiva constitutiva de cualquier hecho institucional consiste en la
atribucion de un nuevo poder. Asi, por ejemplo, la estructura profunda de la
intencionalidad colectiva constitutiva de la entidad “billete de diez euros” es: “Nosotros
colectivamente aceptamos que quien esté en posesion de este tipo de papel tiene el poder
de realizar los siguientes tipos de actos (el conjunto de cosas que se pueden hacer con un
billete de diez euros, en tanto billete de diez euros. Ivi, p. 91-92. En términos mas técnicos,
la forma de la intencionalidad colectiva que es condicién de la existencia de los hechos
institucionales (la férmula que especifica la estructura primitiva de la intencionalidad
colectiva impuesta sobre el término X en la férmula 'X tiene valor de Y en C’) es: 'Nosotros
(colectivamente) aceptamos (Ticio tiene poder (Ticio hace A))'. B. Celano, Fatti istituzionali:
la teoria di |. Searle, cit., p. 47. Pues bien, Celano argumenta que, dado que la intencionalidad
colectiva, que es condicidon necesaria para la existencia de un hecho institucional, adopta,
en ultima instancia, esta forma, las reglas constitutivas desaparecen del analisis y, en su
lugar, aparece la aceptacion colectiva de normas que confieren poderes o potestades. El
analisis searliano de los hechos institucionales tendria como resultado la supresiéon de las
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3.2. La reductibilidad 16gica de las normas de competencia a normas de

conducta

Lo que Celano no advierte es que cuando Ross se refiere a la reductibilidad
de las normas de competencia (y sus modalidades) a las normas de conducta (y
sus modalidades), ‘reductibilidad ldgica’ no implica reductibilidad ontologica.

Ross sostiene, en primer lugar, que tanto las cuatro modalidades de las
normas de conducta como las cuatro modalidades de las normas de competencia
son légicamente reducibles entre si con base en las relaciones de correlacion y
negacion. En segundo lugar, afirma que, dado que la sujecion de un sujeto A a un
sujeto B significa que la posicién juridica de A (expresada en términos
hohfeldianos) esta definida de acuerdo con las disposiciones de B, las cuatro
modalidades de las normas de competencia pueden ser reducidas a las cuatro
modalidades de las normas de conducta®.

En otros términos, que las normas de competencia sean logicamente
reducibles a las normas de conducta significa que las normas de competencia
hacen que sea obligatorio actuar de acuerdo con las normas de conducta que han
sido creadas segin el procedimiento establecido en las primeras®. Cualquier
norma de competencia puede, segiin Ross, transcribirse como una norma de
conducta, aunque no viceversa. Esto implica que cualquier norma puede, a base
de transformaciones logicas, ser expresada, sin cambio de significado, por
cualquiera de las cuatro modalidades de normas de conducta: pretension,
obligacion, libertad/permiso, no-pretension®.

reglas constitutivas y su sustitucién por normas que confieren poderes. B. Celano, Fatti
istituzionali: la teoria di |. Searle, cit., p. 55; B. Celano, Fatti istituzionali e fatti convenzionali,
cit., p. 95. En segundo lugar, Celano sostiene que la teoria searliana de los hechos
institucionales es pasible de la objecidn de la redundancia porque las reglas constitutivas
desaparecen del analisis y en su lugar aparecen las normas condicionales de conducta (B.
Celano, Fatti istituzionali: la teoria di ]. Searle, cit., p. 47). Es mas, de acuerdo con Celano, es
impactante que Searle ofrezca un tratamiento sistematico de los hechos institucionales
cuyo eje consista en el analisis de las reglas constitutivas como normas que confieren
poderes, si tenemos en cuenta que desde que Searle trazd la distincién entre reglas
regulativas y constitutivas se han multiplicado los intentos de demostrar que las normas
que confieren poderes son susceptibles de ser analizadas como reglas constitutivas. El
resultado del analisis searliano de los hechos institucionales puede ser todavia mas
impactante -prosigue Celano- si la teoria de Searle implica, ademads, la reductibilidad de
las normas que confieren poderes a normas condicionales de conducta (normas en
términos de obligacién, prohibicion, permiso) (B. Celano, Fatti istituzionali: la teoria di |.
Searle, cit., p. 55-56).

80 A. Ross, On Law and Justice, cit., p. 201.

81 A. Ross, Directives and norms, cit., p. 153.

82 Ivi, p. 155. Como voy a argumentar, este contexto, la expresién ‘sin cambio de
significado’ no es usada en el mismo sentido en que se usa cuando un vocabulario es
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A estas consideraciones, Ross agrega que las ocho modalidades de las
normas son reducibles a términos de deber, de modo que, si definimos esta
palabra, todas las otras quedan definidas®. Esto se explica porque entre las cuatro
modalidades de las normas de conducta, formalmente equivalentes, se distingue
como fundamental la modalidad de obligacion, en cuanto ella expresaria de modo
inmediato el operador directivo especifico que, cuando el directivo es una norma,
tiene su base existencial en el sentimiento de validez. Esta especial posicion de la
modalidad de obligacion resultaria del hecho de que, mientras es concebible un
sistema que contenga solamente normas afirmativas de obligacién, no podriamos
decir lo mismo de la modalidad de permiso®.

La reductibilidad logica de las normas de competencia a las normas de
conducta que Ross defiende muestra perspicuamente que la reductibilidad de un
vocabulario a otro vocabulario no implica necesariamente una reductibilidad
ontoldgica. Que una norma de competencia pueda ser expresada, sin pérdida de
significado, como una norma de conducta no implica, para Ross, que las normas
de competencia no existan y que, en consecuencia, sean ontoldgicamente
reducibles a (eliminables y sustituibles por) normas de conducta. El criterio de
existencia usado por Ross ya no es aqui la irreductibilidad entre vocabularios, sino,
y como antes hemos visto: (i) que las directivas sean seguidas con regularidad y
sentidas como obligatorias (en On law and justice); y (ii) que la forma de conducta
expresada en la norma sea generalmente seguida y sentida o interiorizada como
valida/obligatoria (en Directive and norms).

En ultimo término, Ross defiende la reductibilidad logica de cualquier
modalidad normativa a la modalidad de obligaciéon que, entonces, es considerada
fundamental. Pero el propdsito especifico de esta reduccidn es conseguir una
estilizacion del lenguaje normativo que haga mas viable una ldgica de normas. La
propuesta consiste en un método para analizar/explicar el lenguaje normativo en
términos de obligacion.

Esto es particularmente claro en Directive and norms, obra que
desafortunadamente Celano no tiene a la vista. Reconociendo que hay diversas
expresiones apropiadas para reflejar el sentimiento de validez y obligacién que es
la base existencial de las normas, Ross afirma que es posible estilizar el lenguaje
normativo introduciendo el término ‘obligaciéon’ como simbolo corriente del

traducible a otro y, en consecuencia, la entidad denotada por el primer vocabulario es la
misma que la denotada por el segundo.

8 A. Ross, On Law and Justice, cit., p. 201.

8 Si no hubiera normas que enuncien lo que no esta permitido o lo que se tiene obligacion
de no hacer, entonces no habria significado normativo alguno. Que me digan lo que me
estd permitido no me suministra ninguna guia para mi conducta, a menos que el permiso
constituya la excepcién a una norma de obligacion (la cual puede ser tal vez la maxima
general de que lo que no esta permitido esta prohibido). Las normas de permiso tienen la
funcién normativa de indicar dentro de un sistema cudles son las excepciones a las normas
de obligacion del sistema. A. Ross, Directives and norms, cit., p. 155.
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operador directivo de una norma. Esto es, como un simbolo del elemento que
indica que la idea-accion, descrita por la determinacidn del sujeto, de la situacion
y del tema, es presentada como una forma de conducta (‘asi debe ser’)®. En ese
contexto Ross es claro en cuanto a que la reducciéon (logica) del vocabulario
normativo a la categoria fundamental de obligaciéon no implica una reduccion
ontoldgica, y que el objetivo de esta reduccion es analizar todas las férmulas en las
que las normas pueden ser expresadas en términos de obligacion:

Plodemos entonces asumir que ‘obligacion’ es la categoria directiva fundamental en la
que cualquier norma puede ser expresada. En cualquier caso, yo haré de esto mi
hipotesis de trabajo. Ello no excluye que se interprete el concepto de obligacién de
forma diferente segtn el tipo de norma en el que aparezca. Es razonable suponer
que, en contextos juridicos, convencionales y morales, se interpretard ‘obligacion’
segun las diferentes maneras en que las normas se sienten como validas®®.

Es, sin embargo, indudable, que muchas expresiones normativas emplean
términos distintos de ‘obligacion’. En el lenguaje juridico especialmente,
encontramos términos y frases tales como: alguien tiene derecho a algo; tiene
permiso para hacer algo, puede hacer algo, esta autorizado para actuar de ciertos.
Es obvio que éstas y otras formulas semejantes expresan algo distinto de tener una
obligacion. Puesto que hemos admitido la hipotesis de que ‘obligacién’ es la
categoria tnica e irreductible, tenemos que mostrar cdmo tales expresiones pueden

ser analizadas en términos de ‘obligacion’®’.

Que la reductibilidad ldgica no implica necesariamente reductibilidad
ontoldgica es también particularmente perspicuo cuando Ross se pregunta si hay
dos conjuntos de normas juridicas, uno dirigido a los ciudadanos estableciendo
sus obligaciones y otro dirigido a los jueces prescribiéndoles la manera de decidir
los diferentes casos.

La respuesta de Ross es que, desde un punto de vista l6gico, solamente
existe el conjunto de normas que prescribe como decidir los casos, debido que las
normas que se dirigen a los ciudadanos no contienen nada que no esté ya
implicado en las normas que se dirigen a los jueces. Sin embargo, desde el punto
de vista psicoldgico, existen dos conjuntos de normas. Las reglas que se dirigen a
los ciudadanos -contintia Ross- se sienten psicologicamente como entidades
independientes que constituyen un fundamento para las reacciones de la
autoridad. A esto anade que, conforme a la definicion de existencia de una norma,
habria que reconocer a las normas que se dirigen a los ciudadanos como normas

8 A. Ross, Directives and norms, cit., p. 151.
8 Jvi, p. 152. Las cursivas mias a partir del primer punto seguido.
87 Jvi, p. 151-152. Las cursivas son mias.
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realmente existentes, en la medida en que sean seguidas con regularidad y sentidas
como obligatorias®.

3.3. (Puede justificarse la tesis de Celano?

De las consideraciones efectuadas en la seccion anterior, podemos concluir
que, a diferencia de lo que Celano parece creer, la tesis que €l intenta justificar, esto
es, que los hechos institucionales son ontoldgicamente reducibles a conjuntos de
normas prescriptivas, no necesita ni puede apoyarse en la tesis de la reductibilidad
logica de las normas de competencia a las normas de conducta defendida por Ross.
Que la conclusion de Celano pueda o no apoyarse en Ross depende tinicamente
de cdmo este ultimo reconstruye las normas de competencia y, como es sabido, a
este respecto Ross cambio de opinion®.

En On law and justice, Ross afirma que las normas juridicas pueden ser
divididas en dos grupos, segin su contenido inmediato: (i) las normas de conducta
prescriben una cierta linea de accién y su contenido real es una directiva para los
jueces; y (ii) las normas de competencia son normas de conducta indirectamente
formuladas porque son directivas que disponen que las normas creadas de
conformidad con un modo establecido de procedimiento seran consideradas
normas de conducta®.

En Directive and norms Ross sostiene que cualquier sistema juridico bien
desarrollado, por ser institucional y dindmico, contiene no solamente normas de
conducta que prescriben como actuar, sino también normas de competencia que
regulan cdmo crear, mediante actos juridicos, nuevas normas”. Aqui, sin embargo,
la distincion de estos dos tipos de normas juridicas tiene su origen en la distincion
mas amplia que media entre las reglas regulativas que prescriben conductas cuya
ejecucion es logicamente independiente de tales reglas, y las reglas constitutivas
que, en cambio, definen las condiciones ldégicamente necesarias para realizar

8 Es mas, a juicio de Ross, carece de importancia para la cuestiéon de su existencia que,
ademas, estén sancionadas por la amenaza de coaccidén y, en consecuencia, que sean
obedecidas por motivos mixtos, a la vez interesados (miedo a las sanciones) y
desinteresados (respeto a ley y el orden). Ross concluye advirtiendo que la confusion
acerca de este punto podria conducir a objetar erroneamente que la tesis logica de que
solamente existe un conjunto de normas implica que la ley es obedecida tinicamente por
miedo a las sanciones (A. Ross, Directives and norms, cit., p. 119-120).

8 Un analisis detallado de este cambio puede verse en A. Calzetta, Los enfoques de la
competencia en Alf Ross, en Revista de Derecho (Universidad Austral de Chile), 2018, vol. 31. Un
intento de compatibilizar las diferentes tesis sobre las normas de competencia sostenidas
por Ross en On law and justice y en Directive and norms puede verse en ]. Ferrer, Las
normas de competencia. Un aspecto de la dindmica juridica, Centro de Estudios Politicos y
Constitucionales, Madrid, 2000, p. 86-97.

% A.Ross, On Law and Justice, cit., p. 58-59.

91 A. Ross, Directives and norms, cit., p. 153.
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conductas institucionales que no tienen significado ni proposito fuera de tales
reglas®.

Las normas juridicas de conducta son, segin Ross, regulativas e incluyen
las normas que imponen obligaciones (o prohibiciones), asi como las normas
permisivas cuya funcion normativa es indicar, dentro de un sistema, cudles son las
excepciones alas normas de obligacién®. Las normas juridicas de competencia son,
en cambio, constitutivas porque determinan las condiciones necesarias para
producir nuevas normas a través de actos juridicos (i.e. promesas, testamentos,
leyes, juicios, actos administrativos) que nadie puede realizar como ejercicio de sus
facultades naturales, puesto que son tinicamente concebibles como constituidos
por reglas juridicas®.

Lo anterior permite advertir que, si tenemos en cuenta lo sostenido por
Ross en On law and justice, donde todas las normas juridicas son consideradas
normas de conducta, la conclusion de Celano podria justificarse. Como hemos
visto, desde la perspectiva de Celano y de Ross, los hechos institucionales son
ontoldgicamente reducibles a normas. Pues bien, si todas las normas juridicas son
prescriptivas o de conducta, se puede concluir que los hechos institucionales son
ontologicamente reducibles a normas prescriptivas o de conducta. Adviértase que
para obtener esta conclusion no es necesario apelar a la reductibilidad 16gica de las
normas de competencia a las normas de conducta, ni suponer que ella implica

%2 vi, p. 68-69.

% Ivi, p. 155.

% Un conjunto de reglas de competencia constituye una unidad que puede dividirse
usualmente en tres partes: (i) reglas que determinan la competencia personal, indicando
qué personas estan calificadas para participar en el procedimiento creador de nuevas leyes;
(ii) reglas que determinan la competencia de procedimiento, pues definen el procedimiento
a seguir; y (iii) reglas que determinan la competencia de materia, indicando aquellos
asuntos de los que puede ocuparse el directivo en cuestion. En este contexto, Ross enfatiza
la importancia de distinguir las normas de competencia de las normas de conducta que
regulan el ejercicio de tal competencia. Mientras exceder la norma de competencia produce
invalidez, violar la norma de conducta no afecta a la validez del acto juridico, sino que
encierra una responsabilidad. A. Ross, Directives and norms, cit., p. 72-73, 124 y 167 y ss; A.
Ross, On the On Self-Reference and a Puzzle in Constitutional Law, en Mind, 1969, vol. 78.
Citado por la traduccion al espafiol de E. Bulygin y E. Garzén Valdés, Sobre la autorreferencia
y un dificil problema de derecho constitucional, en El concepto de validez y otros ensayos,
Fontamara, México D.F., 1991, p. 43-44; A. Ross, The rise and fall of the doctrine of
performatives, en R. Olson, et al. (eds.), Contemporary Philosophy in Scandinavia, John Hopkins
Press, Baltimore-London, 1972. Citado por la traduccion al espafiol de E. Bulygin y E.
Garzén Valdés, Grandeza y decadencia de la doctrina de las expresiones realizativas, en El
concepto de validez y otros ensayos, Fontamara, México D.F., 1991 p. 111-112.
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reductibilidad ontoldgica, porque las normas de competencia son también normas
de conducta, aunque indirectamente formuladas®.

Si, en cambio, consideramos lo que Ross sostiene en Directive and norms,
donde las normas de competencia son consideras reglas constitutivas, la tesis de
Celano no puede justificarse. Dado que los sistemas juridicos incluyen normas de
competencia y normas de conducta y que las primeras no son ontoldgicamente
reducibles a las segundas, los hechos institucionales son ontolégicamente
reducibles a conjuntos de normas de conducta y normas de competencia. Por lo
mismo, cuando Ross argumenta que expresiones juridicas como propiedad o
matrimonio sirven para exponer abreviadamente conjuntos de normas que
conectan hechos condicionantes y consecuencias condicionadas, es claro en cuanto
a que dichas consecuencias son expresables, no solamente en términos de las
modalidades de las normas de conducta (pretensiones, obligaciones, libertades y
no pretensiones), sino también en términos de las modalidades de las normas de
competencia (competencias, sujeciones, incompetencias e inmunidades).

Lo que hemos dicho no pretende sugerir de ningtin modo que la conclusion
Celano estd justificada por la simple razén de que, en los trabajos de su autoria que

% Esta tesis de Ross puede ser interpretada como una tesis semejante a aquella segun la
cual las reglas constitutivas, (y, entre ellas, las normas juridicas de competencia) no guian
directamente la conducta, sino que contribuyen a guiarla de manera indirecta. Sin
embargo, esta tesis a veces se funda en la tesis segtin la cual los enunciados que suelen
aparecer en los sistemas juridicos que correlacionan -no casos con soluciones normativas,
sino- casos con casos no son normas sino definiciones conceptuales defendida en C
Alchourron, E. Bulygin, Normative Systems, cit., p. 99-100. Asi, por ejemplo, J. Moreso, J.
Vilajosana, Introduccion a la teoria del derecho, Marcial Pons, Madrid, 2004, p. 72-74; ].
Rodriguez, Teoria analitica del derecho, Marcial Pons, Madrid, 2021, p. 55; C. Orunesu, J.
Rodriguez, Reglas constitutivas y mundos constitucionalmente posibles, cit., p. 97. Para una
critica de esta tesis asi justificada, ver M.B. Arriagada, Los derechos y los deberes bajo la lupa
de Alf Ross, cit., p. 127 ss; M. B. Arriagada, Normas juridicas y conceptos juridicos bdsicos en la
teoria analitica del derecho de Jorge Luis Rodriguez, en Isonomia (en prensa), 2023. En otras
ocasiones, la tesis segtin la cual las reglas constitutivas guian la conducta de forma indirecta
no solamente no se funda en la tesis de Alchourrdén y Bulygin, sino que incluye una critica
a su aplicacion a las normas de competencia cuyo origen se encuentra en ]. Aguild, Sobre
definiciones y normas, en Doxa. Cuadernos De Filosofia Del Derecho, 1990, vol. 8. Una
interesante reconstruccion de las reglas que confieren poderes y de las llamadas ‘reglas
puramente constitutivas’ como reglas que solamente tienen funcionalmente sentido en
relacion con las reglas regulativas se encuentra en M. Atianza, J. Ruiz Manero, Las piezas
del derecho, Ariel, Barcelona, 2004, p. 66 ss. y es ejemplificada en J. Ruiz Manero, Una
tipologia de las normas constitucionales, en J. Aguild, M. Atienza, ]. Ruiz Manero, Fragmentos
para una teoria de la constitucion, Tustel, Madrid, 2007. Esta reconstruccion es discutible desde
varios puntos de vista, pero no puedo entrar aqui en esta discusion. Introduzco estas
referencias porque otra manera de justificar la tesis de Celano seria decir que, si bien las
normas de competencia son constitutivas, ellas solamente cobran sentido en relacién con
conjuntos de normas regulativas.
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aqui han sido revisados, no tiene en cuenta lo sostenido por Ross en Directive and
norms, sino inicamente lo sostenido por Ross en On law and justice. Desde este
punto de vista, su conclusion seria, una vez mas, tautolégicamente correcta. Sin
embargo, y como he procurado mostrar, una revision cuidadosa de los argumentos
de Celano hace imposible no notar que no distingue la reduccién légica de la
reduccién ontologica donde debia distinguirlas justamente por su propdsito
declarado de apoyarse en Ross.
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